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SAZETAK

Austrougarska uprava nastoji od 1878. godine da se u Bosnu i Hercegovinu
uvede zakonodavstvo koje ée mod¢i odolijeti izazovima tadasnjeg europskog
pravnog kruga. Autorice analiziraju probleme s kojima se susrece tadasnji
bosanskohercegovacki pravni poredak koji u najveéoj mjeri nije odgovarao
potrebama novog europskog zakonodavstva koji je Austro-Ugarska Monarhija
predstavljala. Razli¢it koncept stvarnog, nasljednoga, bracnog i obveznog
prava koji su stolje¢ima Zivjeli u Bosni i Hercegovini predstavljali su veliku
prepreku u odnosu na pravila koja poznaje tada najvaznija pravna kodifikacija
austrijski Op¢i gradanski zakonik.

Kljucne rijeci: Austro-Ugarska Monarhija, pravni poredak, pravni pluralizam,
OGZ, Bosna i Hercegovina
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uvaD

Pravni sustav postoji u okvirima konkretne drZave i dijeli svojstva
odredenih drustveno ekonomskih formacija ili karakteristike koje su
specifi¢ne za njegovu povijest, geografski poloZaj, tradicije kao i druge
uvjete koji ih odreduju.! U Bosni i Hercegovini u povijesnom smislu
rijeci, kada govorimo o pravnom sustavu, moramo obuhvatiti cjelokupno
pravo koje se koristi od srednjovjekovlja do danas i koje je Zivjelo ili Zivi u
obi¢ajnom i normativnom smislu u pravnom poretku Bosne i Hercegovine.
Srednjovjekovno pravo i pravni sustav se temeljio na obi¢ajnom pravu, na
vladarskim poveljama i protokolima, medunarodnim ugovorima te drugim
dokumentima koji su predstavljali isprave od javnog znalaja. Kodifikacija
kao sistematizacija pravnih pravila koje vrijede na jednom podrudju, u
srednjovjekovnoj bosanskoj drzavi nije postojala. Iako su izvori fragmentarni
moZemo re¢i da je srednjovjekovna bosanska drzava imala elemente ne samo
lenske nego i patrimonijalne drZave, a sustav dodjele lena vazalima koje se
kombinira sa sustavom u kojem je vladar nositelj ¢itave vlasti i vlasnikom
cjelokupne imovine obiljeZit (e bosansko srednjovjekovlje $to ée se nastavno
odraziti na pravni sustav u pogledu stvarnog, nasljednoga pa i obveznog
prava. Temelj pravnog sustava u Osmanskom carstvu ¢inilo je Serijatsko pravo
koje se nadopunjavalo propisima urf ili drZavnog prava. Osim navedenog,
u Bosni i Hercegovini se od Osmanskog osvajanja pa naovamo koristilo i
milletsko pravo pojedinih konfesija (kanonsko, pravoslavno crkveno pravo
i zidovsko pravo) koje ¢e u vrijeme austrougarske uprave biti izuzeto od
pravila europskog zakonodavstva.

Austro-ugarska vlast je, odlukom zajednickog ministarstva kao
vrhovne upravne vlasti, izdala ,,uputstvo za sudenje u gradanskim stvarima
u okupiranoj Bosni i Hercegovini, kojim se nalaZe sudovima da se, u principu,
pridrZavaju dotadasnjih zakona, ukoliko su oni bili zaista na snazi u BiH, ali
ukoliko se oni ne bi mogli primjenjivati u novonastalim prilikama ili bi, pak,
bili nepotpuni, sudovima se nalaze da kada se radi o gradanskim stvarima,
svoje odluke donose na osnovu zakona koji vrijede u Austro-Ugarskoj
Monarhiji, odnosno da primjenjuju Opéi gradanski zakonik iz 1811. godine.?

1 Pravni leksikon (2007), Leksikografski zavod Miroslav
KrleZa, Zagreb, 1211.

2 Mutap&i¢ Edin(2011), ,,Austrijski gradanski zakonik i
njegova primjena u Bosni i Hercegovini poslije 1918.
godine” u: Mutapéié Edin (ur.) Zbornik radova znanstvenog
skupa Austrijski gradanski zakonik (1811-2011), Pravni fakultet
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Austrijski opéi gradanski zakonik, tako nazvan jer se time isticao
njegov nestaleski karakter, jedna je od najutjecajnijih gradanskih kodifikacija
koja ¢ini jedan od temelja europsko kontinentalnog sustava prava i snazno
je utjecala je na pravni sustav u Bosni i Hercegovini kroz razlic¢ita drzavno
pravna razdoblja.’ ProglaSen je 1. lipnja 1811. u BeCu, sadrzajno je slijedio
Gajevu triparticuju podjele na res, persone i actiones. Neupitna je vaznost
gradanskih zakonika opéenito (Francuski gradanski zakonik, Njemacki
gradanski zakonik, Svicarski...) jer su izgradili pravne pojmove, pravni
rijeCnik, pravne klasifikacije te za europsko kontinentalni sustav prava
karakteristi¢no poimanje pravne norme. Pravna norma se shvaca kao opée,
apstraktno i bezli¢no pravno pravilo kojim se regilira ponasanje subjekata
u pravnom odnosu, a to pravilo se ne odnosi na jedan konkretan sporni
slu¢aj ve¢ se odnosi na ponasanje svih subjekata prava ili odredenog broja
Cije ponasanje ureduje data opéa norma.’ S tim u svezi primjena jednog
takvog poimanja prava koji je bio uobli¢en u pojmovnu strukturu norme
koju poznaje austrijski opéi gradanski zakonik bila je velik izazov u primjeni
u Bosni i Hercegovini. Primarno struktura privatnog vlasnistva, sloboda
ugovaranja kao i sloboda oporu¢nog raspolaganja imovinom bile su novine
koje tadasnje pravne norme koje su bile u primjeni u Bosni i Hercegovini
nisu u najboljoj mjeri poznavale. Noveliran je u vi$e navrata, 1914., 1915. i
1916. godine ali te novele nisu se nikada protezale na Bosnu i Hercegovinu u
vrijeme austrougarske uprave. OGZ je medu rijetkim zakonima koji sadrzava
i pravila tumacenja, a medu tim pravilima je i zacijelo najizraZeniji odraz
doktrine prirodnog prava koji je vidljiv u §.7. o pravu suca da pravne praznine

Univerziteta u Tuzli i Pravni fakultet SveudiliSta JJ.
Strossmayera u Osijeku, 156.-157

3 ViSe o OGZ: Mutap&i¢ Edin (ur.) (2011), Zbornik radova
znanstvenog skupa Austrijski gradanski zakonik (1811-2011),
Pravni fakultet Univerziteta u Tuzli i Pravni fakultet
Sveucilista J.J. Strossmayera u Osijeku, Usp.: O primjeni
0GZ-a u Europi: Kodek Georg E(Hrsg), (2012), Von ABGB
zum Europdischen Privatrecht, 200 Jahre Allgemeines Gesetzbuch
in Europa, Manzsche Verlags Universititsbuchhandlung;
Austrijski opéi gradanski zakonik, zbirka stranih zakona,
Nova §tamparija Davidivi¢ DeCanska ulica br.14., Beograd
1906. (u daljnjem tekstu 0GZ).

4 KoSuti¢ Budimir P. (2008), Uvod u velike sisteme danasnjice,
Pravni fakultet Univerziteta u Beogradu, Beograd, 73
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popunjava analogijom.® Upravo je ova moguénost dosla u fokus kod primjene
OGZ-a, u Bosni i Hercegovini.

MoZe se smatrati da je Bosna i Hercegovina od 1878. godine u pogledu prava i
pravnog sustava slijedila pravila nove austrougarske uprave, uz zadrZavanje
postojeéih pravila koja nisu bila u suprotnosti s novim pravnim poretkom.
Europskokontinentalna pravna tradicija pociva na rimskom pravu, u¢enju
prirodnopravne $kole i gradanskim kodifikacijama, a Bosna i Hercegovina nije
Cinila izuzetak ved je i prihvacanjem 0GZ-a kao supsidijarnog izvora prava
bila vazan dio tog kruga. Primjena OGZ-a je bila specifi¢na. Prema misljenju
Fikreta Karciéa recepcija OGZ-a imala je dvije znacajke. Prva je bila u tome
$to je OGZ imao karakter dopunskoga pravnog izvora gradanskog prava u
Bosni i Hercegovini, te su u tom smislu sudovi u Bosni i Hercegovini mogli
primjenjivati odredbe OGZ-a, ali u svojim presudama nisu mogli citirati
odredbe navedenoga zakonika jer nije nikada bio pravno proglasen u Bosni
i Hercegovini. Druga znacajka je bila u tome da je fakti¢na recepcija 0GZ-au
Bosni i Hercegovini bila modificirana u odredenim podruéjima gradanskoga
prava gdje su postojale specifi¢ne norme osmanskog prava i gdje nije doslo
do izrazaja pozivanje na OGZ.°

2. 1ZAZ0VI

2.1. Neki aspekti stvarnog i obveznog prava

OGZ je podijeljen je na uvodni dio i na tri djela: pravo osoba uklju¢ujuéi osobno
i obiteljsko pravo; stvarno pravo sa nasljednim pravom i jedan dio obveznog
prava te zajednicke odredbe o uredenju prava osoba i prava na stvari. Sto se
tie materije stvarnog prava bazirat ¢emo neke,po naem misljenju,najvaznije

5  Ako se kakav pravni slu¢aj ne bi mogao presuditi ni po
rije¢ima ni po prirodnom smislu jednoga zakona, onda se
treba obazreti na sli¢ne, u zakonima jasno raspravljene,
slucajeve i na osnove drugih njime srodnih zakona. Ostane
li pravni slu¢aj i tada sumnjiv onda ga treba presuditi
po nalelima prirodnoga prava s obzirom na briZljivo
prikupljene i zrelo rasudene okolnosti ( § 7. 0GZ).

6 Kar¢i¢ Fikret, ,, Opsti gradanski zakonik u Bosni i Hercegovini:
kodifikacija kao sredstvo transformacije pravnog sistema“,
Zbornik Pravnog fakulteta SveuciliSta u Zagrebu, vol.63,
br. 5-6/2013, 1031
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institute stvarnog prava. Prema § 353. OGZ a ’Sve §to nekome pripada, sve
njegove tjelesne i netjelesne stvari nazivaju se njegovim vlasnistvom.”’
Privatno vlasnistvo je apsolutno, ono ne trpi nikakva ogranicenja $to posredno
znadi i potpunu i neogranicenu slobodu ugovaranja.! 0GZ zahtijeva pisanu
formu kada se tice prava prijenosa na nekretninama, $to govori o vaznosti
pisane forme u pravnom prometu pogotovo jer takva forma pruza pravnu
sigurnost ugovarateljima.’ Stvarnopravni odnosi u Bosni i Hercegovini nosili
su elemente tradicije i relikte proslih drzavnopravnih vremena. S obzirom
da je zadrZan kontinuitet u pogledu onih zakona i zakonskih propisa koji
nisu bili u sukobu sa novim pravnim poretkom i koji su trebali ostati na snazi
dok se ne donesu novi zakoni, potrebno je naglasiti da ta heretogenost i
pravni pluralizam koji je postojao u Bosni i Hercegovini u velikoj je mjeri
odredio cijeli koncept privatnog prava.

Po definiciji Johna Griffina, pojam pravnog pluralizma podrazumijeva ,,...
razli¢ite sustave pravnih izvora za razliite skupine stanovnistva koje
se razlikuju po etnickoj pripadnosti, vjeri, nacionalnosti ili zemljopisu,
i[...] svi paralelni pravni reZimi ovise o drZzavnom pravnom sustavu.”'
Pravni pluralizam bitna je znacajka pravnih sustava velikih carstava koja
su postupno $irila drzavni teritorij i vrlo Cesto obuhvacdala etnicki i vjerski
raznoliko stanovni$tvo. U Osmanskom Carstvu je, uz Serijatsko pravo koje
je na temelju nacela personaliteta prava vrijedilo za stanovnike Carstva
islamske vjeroispovijesti, primjenjivano i drzavno pravo koje se na temelju
teritorijalnog nacela odnosilo na sve stanovnike Carstva. Pored navedenog
sustava, u primjeni je bio i tzv. milletski sustav, koji se odnosio na pripadnike

7 Austrijski opéi gradanski zakonik, zbirka stranih zakona,
Nova Stamparija Davidivi¢ DeCanska ulica br.14., Beograd,
1906, 49

8 § 362 OGZ: Prava vlasnika ,,po sili prava slobodno svojom
voljom raspolagati, po svojoj volji koristiti ili ne koristiti;
on je moZe unistiti; cijelu ili neke njene dijelove od nje na
druge prenijeti, ili se bezuvjetno odredi to jest napustiti je*

9  § 431 OGZ: “ Za prijenos vlasniStva nepokretnih stvari
mora se prijenos vlasniStva upisati u za to odredene javne
knjige. Ovaj upis zove se uknjiZzavanje.”

10  Navedeno prema: Griffiths John, ,,What Is Legal Pluralism?*
Journal of Legal Pluralism and Unofficial Law 24 (1986):
5-8, 12: u Barkey Karen (2013), Aspects of Legal Pluralism in
Ottoman Empire u: Benton Lauren and RossRichard J. (eds.),
Legal Pluralism and Empires, 1500-1850, New York University
Press, New York and London, 83
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nemuslimanskih vjerskih zajednica, tzv. ,narode Knjige* - kri¢ane i Zidove.
Milletski sustav ovim je zajednicama pruzao odredenu pravnu autonomiju
te primjenu svog crkvenog i obi¢ajnog prava u polju vjerskih poslova, braka,
obiteljskih i nasljednih poslova.' Milletski sustav u Osmanskom Carstvu
usporediv je s pravnom tradicijom ranijih islamskih carstava koja su od
Sporazuma u Umaru u vrijeme drugog Kalifa (634-644) uspostavila poseban
status kr$éana i Zidova."” Broj milleta je postupno rastao, od prvotna tri:
gréko-pravoslavnog, Zidovskog i armenskog do kona¢nih devet ukljucivo s
katoli¢kim i koptskim miletom, krajem 19. stoljeca.”

Bertold Eisner bio je hrvatski pravnik ukrajinskog podrijetla koji je radio u
sudstvu i pravosudnoj upravi u Bosni Hercegovini od 1900. do 1924. godine,
obna$ao je mnoge funkcije teoretske i prakti¢ne prirode a zbog svoje
djelatnosti do danas je zadrZao ugled jednog od najrelevantnijih pravnih
autora.! Upravo njegovo djelo 0 opéem gradanskom pravu u Bosni i Hercegovini,
izmedu ostalog nam je posluzilo kao temelj za razumijevanje poteskoca sa
kojim se novi austrougarski pravni poredak suo¢avao u Bosni i Hercegovini
nakon 1878. godine.

Kodifikatorski napori u novovjekovnoj Europi mogu se pratiti jo§ od prvih
kodifikacija prava u Skandinaviji krajem 17. i poCetkom 18. st., no pravni
impuls modernih kodifikacija veZemo uz izradu francuskog Gradanskog
zakonika (Code Civile) 1804. godine te uz pravni utjecaj koji je ovaj zakonik
ostvario u zakonodavstvima europskih zemalja i Sire. Utjecaj francuskog
zakonodavstva vidljiv je u nizu zakona donesenih u Osmanskom Carstvu
u reformskom razdoblju od 1839. do 1876. godine, razdoblju Tanzimata.'®

11 Kardié Fikret, ,,0psti gradanski zakonik u Bosni i Hercegovini:
kodifikacija kao sredstvo transformacije pravnog sistema®,
Zbornik Pravnog fakulteta u Zagrebu, vol. 63., br. 5-6/2013,
1029

12 Barkey Karen (2013), Aspects of Legal Pluralism in Ottoman
Empire u:Benton Lauren and RossRichard J (eds.), Legal
Pluralism and Empires, 1500-1850, New York University Press,
New York and London, 84-85

13 Tamanaha Brian Z. (2021), Legal pluralism explained: history,
theory, consequences, Oxford University Press, New York, 37

14 ViSe o tome: Pravni leksikon, (2007), Leksikografski zavod
Miroslav KrleZa, Zagreb, 290

15 Komisija kojoj je povjerena kodifikacija Serijatskog prava,
nasla je da Serijatsko pravo moZe razvrstati u tri velike
materije - brak, kazneno pravo i pravni poslovi, za $to
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Najvaznija kodifikacija tanzimatskog zakonodavstva je Medzela, prva
moderna kodifikacije Serijatskog imovinskog prava nastala po tumacenju
hanefijske pravne $kole, a koja je tijekom Tanzimata uz druge reformske
zakone tog doba, poput primjerice Ramazanskog zakona, polela vaziti i za
Bosnu i Hercegovinu.

Kontinuitet prihvacanja starih otomanskih odnosno Tanzimatskih zakona,
ogledala se u zadrZanju pravila Ramazanskog zakona koji je sluZio kao izvor
prava u pogledu nekretnina. S tim u svezi Ramazanski zakon je uredivao
pravnu prirodu mirijskih nekretnina dok su mulk nekretnine i sve pokretne
stvari podlijegale pravnim pravilima MedzZelle."

Austrougarska vlast je sankcionirala znatne dijelove MedZelle u svojemu
Zborniku zakona i naredaba za Bosnu i Hercegovinu te su time ti propisi postali
zemaljsko pravo te su ih primjenjivali i redovni i gradanski sudovi te je
ona tako vrijedila za cjelokupno stanovnistvo.”” Pravna podrudja gdje
nije doslo do izraZaja pozivanje na Op¢i gradanski zakonik su: podrucje
vlasni$tva nad zemljom gdje su koristene osmanske kategorije drzavnog
zemljista (erazi miri) i privatnog vlasnistva (erazi memluke), nedopustenost
davanja mirijskih zemlji$ta u zalog, zabrana promjene prirode mirijskog
zemljiSta, postojanje prava prece kupnje na nekretnine (hakk-i Sufa); institut
uzivanja naizmjeni¢nim redom u slu¢aju suvlasnistva nezamjenljivih stvari
(muhaja).“*® Stvarno pravo je oplenito sustav pravnih pravila kojima se

prof. Popovi¢ smatra da je nastalo pod velikim utjecajem
europskog kontinentalnog prava na Serijatsko pravo.
Popovié¢ Dragoljub (2011), Uvod u uporedno pravo, Pravni
fakultet Univerziteta Union u Beogradu, Javno poduzele
Sluzbeni glasnik, Beograd, 203-204

16  Ajsner Bertold (1920), O oplem gradanskom pravu,
PreStampano iz Arhiva za pravne i drustvene nauke,
Beograd.,21; Osmanski gradanski zakon MedZella, (Madjalla-i
ahkam-i adliyya ili Knjiga pravnih propisa) objavljivana je na
francuskom kao Code civile ottomane, sastoji se iz dva dijela
sa dva uvodna govora i 16 knjiga sa 1851 paragrafom. ViSe
o MedZelli: Kar¢ié Fikret (2006), Moderne pravne kodifikacije,
predavanja i zakonski tekstovi, Pravni fakultet Univerziteta u
Sarajevu, Sarajevo, 96

17  KarCi¢ Fikret, (2005), Historija Serijatskog prava, Fakultet
islamskih nauka, Sarajevo, 221

18  Kardi¢ Fikret, ,,Opsti gradanski zakonik u Bosni i Hercegovini:
kodifikacija kao sredstvo transformacije pravnog sistema“,
Zbornik Pravnog fakulteta u Zagrebu, vol. 63, br. 5-6/2013,
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ureduju drustveni odnosi koji nastaju medu ljudima glede neposrednog
gospodarskog iskoriStavanja stvari, to je imovinsko pravo koje svojega
nositelja ovla$¢uje da odredene stvari ima u svojoj neposrednoj privatnoj
vlasti te svim drugim gradanskopravnim subjektima zabranjuje da ih u
izvrSavanju te vlasti samovlasno smetaju, a Bosni i Hercegovini u vrijeme
austrougarske uprave imalo je svoju specifi¢nu primjenu. S obzirom da je
nova austrougarska uprava zadrzala osmanske institute te ih preuzela u
novi pravni poredak, razvidno je da taj sustav nije bio u skladu sa misijom
stvarnog prava kako ga OGZ poznaje. Prema osmanskom pravu, zemlja je
pripadala Allahu, u skladu s feudalno teokratskom prirodom Osmanske
Carevine,sultan kao Bozji namjesnik na zemlji, to pravo je vidicirao sebi.

“Mulk je potpuno vlasniStvo a objekti su mu kuca, kuéista i dvorista, dalje
Ziva drveta i gradevine, no bez zemljista na kojem stoje. Ve¢ ovo pokazuje
na razliku u odnosu na OGZ a to se odnosi pogotovo na Sufa pravo koje
se sastoji u tome da ovlastenik Sufe moze polozivsi kupovninu k sebi
uzeti prodani mulk predmet, a ovo ovlastenje pripada nerazdijeljenim
suvlasnicima, onim osobama koje imaju pravo upotrebe prodanog predmeta,
neposredinim susjedima te vlasniku mirie nekretnine u pogledu na njoj
nadolaze¢ih mulk predmeta.”* Dakle puno privatno vlasnistvo priznato je
samo na pokretninama. Mulk se dodjeljuje pojedincima ukoliko je podobna za
obradivanje, na uZivanje ili tesaruf dakle u posjed. 2 UzZivaoci posjeda (tesaruf)
su morali pladati kamate te pristojbu na priznavanje, dok je vrhovno pravo
vlasni$tva na tim posjedima zadrzavala drZava. Posjed (tesaruf) nema istu
pravnu prirodu kao posjed u austrijskome pravu, i zapravo je predstavljalo
ograniCeno pravo vlasni$tva na mirijskome zemljiStu.

Posjednici mirijskih zemljista, koji su zapravo (poslije uspostave gruntovnica
i pravno) bili vlasnici tih zemljiSta trpjeli su prema Ramazanskome zakonu
odredena ograniCenja (zabrana testamentarnog raspolaganja zemljiStem,
nasljedivanje iskljucivo po zakonskome nasljednom redu, svako raspolaganje
zemljiStem samo uz dozvolu drZave, ograni¢enja u pogledu kmetoprava, prava
prvokupaidr.). Upravo su ta ogranicenja razlikovala mirijsko vlasnistvo od
pojma potpunog vlasnistva (mulk), te pojma vlasnistva po 0GZ-u.”

1032

19  IzvjeStaj o upravi Bosne i Hercegovine 1906, (1906) C.
i kr. Zajedni¢ko Ministarstvo financija, Zagreb, Tisak
kr.zemaljske tiskare, 35 ( dalje - 1zvjeStaj o upravi )

20  Ajsner Bertold, op.cit.11

21  Beli¢ Mehmed, ,,Primjena Opleg gradanskog zakonika u
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Za nekretnine koje su bile u koristovnom vlasnistvu privatnih osoba koristio
se izraz mirijske nekretnine (erazi-i-mirie). Mirijske nekretnine su Cinile
najveli dio zemljoposjeda u Osmanskome Carstvu jer je drZava u interesu
samodrzanja dodjeljivala sve manje zemljiSta u privatno vlasni$tvo.?

U Bosni i Hercegovini najveéi dio zemljoposjeda je pripadao kategoriji
mirijskih nekretnina koje su posebno regulirane Ramazanskim zakonikom iz
1858. godine, a te odredbe su znatno utjecale na propise 0GZ-a. Najznacajnija
zakonodavna djelatnost austrougarske uprave ogleda se u donosenju
Gruntovnickog zakonika (Zakon o zemlji$nim ili bastinskim knjigama) od 13.
septembra 1884. godine kojim se u BiH de facto uspostavlja zemljisnoknjizni
sustav koji je i danas u primjeni. Odredbom ¢lana 11. ovog Zakona propisano
je da Ce se na sticanje, prenos, ogranicenja i ukidanja prava vlasnisStva ili
drugih stvarnih prava na nepokretnosti, §to su upisana u gruntovnici,
primjenjivati propisi Opéeg gradanskog zakonika, ukoliko drugacije nije
regulirano u samom Gruntovni¢tkom zakonu.?

Prema odredbama Gruntovnickog zakona kojim se ukida sustav tapija,
posjednici mirijskih nekretnina upisivali su se u zemljisne knjige kao
neograniceni vlasnici, ali su ipak bili ogranic¢eni slobodom oporuénog
raspolaganja jer je prema odredbama Ramazanskog zakona nasljedno pravo
bilo ograniceno samo na djecu i roditelje ostavitelja (§ 59 Ramazanskog
zakona), a kasnije to pravo je prosireno na udaljenije potomke, sporedne
srodnike i na preZivjelog supruznika (Zakon od 17. muharema 1284.).*

praksi Vrhovnog suda za Bosnu i Hercegovinu za vrijeme
austrougraske uprave®, (magistarski rad), Pravni fakuktet
Univerziteta u Sarajevu, 2013.,136: Navedeno prema: §ego—
Marié Ivona, Zovko Tihomir (2021), DrZavnopravna misao
fra Dominika Mandiéa sa uvodnom studijom o drZavnopravnom
poloZaju Bosne i Hercegovine 1878.-1941., Pressum, Mostar, 60

22 Zobkow Michael,(1911) Die Anwendung des allgemeinen
biirgerliche Gesetzbuches in Bosnien und der Herzegowina, u:
Festschrift zur Jahrhundertfeier des Allgemeinen Biirgerliche
Gesetzbuches, 1.juni 1911. erster teil, Manzsche k.u.k Hof-
Verlags und Universitdts- Buchhandlung, Wien. ( Dalje -
Die Anwendung...), 734

23 Zbornik naredaba i zakona za Bosnu i Hercegovinu, za
1886., br. 19. Usp. Mutapci¢ Edin, op.cit.159

24 Navedeno prema.; Sego-Mari¢ Ivona., Zovko Tihomir,
op.cit., 61. Usp. Zobkow Michael ,, Die Anwendung..”, 735. Usp.
Austrijska uprava je mirijske zemlje upisala kao ,,privatno
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Do 1913. godine raspolaganje mirijskim nekretninama zakljucivanjem pravnih
poslova medu Zivima bilo je ,,bez dozvole vlasti nevazeée i niStavno“ (§ 36.
Ramazanskog zakona).”

Svaki obveznopravni ugovor o alijenaciji mirijskih zemljista, do 1913 godine
bio je bez dozvole vlasti nitavan, te s tim u svezi nije mogao kupac tuziti
prodavaoca na ispunjenje ugovora. Ovaj propis je optereéivao promet
nekretninama te gaje Sabor ukinuo zakonom od 29. prosinca 1912. godine.*

Prema odredbama Ramazanskoga zakona mirijske nekretnine se nisu mogle
zaloziti, a uz dozvolu vlasti bilo je dopusteno prepustanje zemljista na
koriStenje pod uvjetom rezervacije nakon placanja duga ili prodaja zemljista
uz dogovor prava na ponovnu kupnju. Gruntovnicki zakon je ovu normu
Ramazanskoga zakona ukinuo te je kao rjeSenje ponudio ugovorno zalaganje
mirijskih nekretnina pod hipoteku, te ukoliko za Zivota duZnika nije bilo
ste€eno niti ugovoreno ni ovr$no pravo zaloga na mirijska zemljista, ta se
zemlji$ta ne mogu prodati ovr$nim putem za dug ostaviteljev, nego se mora
voditi ovrha na osnovi ovr§noga naslova protiv nasljednika ostavitelja.”’

Gruntovnicki zakon ne poznaje institut iskljuéenja izvrSenja na mirijskome
zemljistu zbog dugova ostavitelja te se i u tom pravcu zahtijeva reforma.
Mirijsko se zemljiSte nije moglo pretvarati u vinograde, voénjake, nije
bilo dozvoljeno peéi opeku niti su se mirijska zemljiSta mogla koristiti za
pokapanje umrlih te je bila zabranjena prodaja mirijskog zemljista pod
uvjetom doZivotnog uZivanja ili uzdrZzavanja prodavatelja.”®

Specifi¢nost nekretnina u Bosni i Hercegovini je bila u tome $to veéinu

vlasni$tvo“ posjednika, a u posebnoj rubrici navedeno je
radi li se o mulku ili miriji. Naredbom Zemaljske vlade od
25. travnja 1910. godine dozvoljeno je mulkiziranje mirije
ako za to postoje propisani uvjeti. Zakon od 29. prosinca
1912. ukinuo je ograniCenje raspolaganja mirijom u vezi
s odobrenjem vlasti. (ViSe o tome, Kar¢i¢ Fikret, Studije o
Serijatskom pravu... 154)

25  Ibidem. Usp. Zobkow Michael (1921), Primjenjivanje
austrijskog opéeg gradanskog prava u Bosni i Hercegovini,
PreStampano iz MjeseCnika, Tisak Tipografija, Graficko
nakladni zavod, Zagreb, 8

26 Ibid, 9

27 Ibidem.

28  Sego-Marié¢ Ivona., Zovko Tihomir, op.cit., 61. Usp. Zobkow
Michael, ,,Die Anwendung ...“, 737
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mirijskih zemljiSta ne obraduju osobe koje su upisane u gruntovnicu kao
vlasnici ve¢ tu zemlju obraduju kmetovi $to je bilo izri¢ito dozvoljeno prema
odredbama Ramazanskog zakona.?” Kmetovi stoje sa vlasnikom zemlje (agom,
begom), ne samo u obligatornom (zakupnom) odnosu, nego i imaju posebno
ius in re aliena, koje je takoder u gruntovnici evidentirano, pravo prijenosa
tog odnosa na svoje nasljednike.*® Vlasnik nije mogao bez opravdanoga
razloga kmeta odstraniti sa zemlje, ukoliko kmet zemlju uredno obraduje i
placa vlasniku alikvotni dio plodova u ime nagrade.

Veoma je specifino rjeSenje upisa u gruntovnicu. Kod uvodenja gruntovnica
u Bosnu i Hercegovinu dotadasnji posjednici, age i begovi su se upisali kao
iskljucivi vlasnici, $to nije odgovaralo konceptu prirode nekretnina prema
odredbama Ramazanskoga zakona.

Zobkow navedeno rjeSenje pripisuje drzavnopravnim razlozima jer se
drzava Austro-Ugraska Monarhija nije mogla upisati u gruntovnicu kao
vlasnica zemljista, jer je imala samo posjed i upravu u Bosni i Hercegovini.
Uvodenjem gruntovnica i upisom dotadas$njih posjednika kao vlasnika,
velika je koli¢ina mirijskih zemljista postala privatno vlasni$tvo dotadasnjih
posjednika. Zobkow smatra da nakon aneksije, kada Bosna i Hercegovina
postaje austrougarska provincija to stanje se nije moglo preinaciti jer je
sustav gruntovnica ve¢ bio uveden u svim kotarevima.*!

Pravo prvokupa podrazumijeva pravo odredenih osoba da prilikom otudenja
neke nekretnine imaju prednost pred drugima, $to se ogleda u tome da mogu
tuzbom stvar natrag povudi (ius retractus). Ovo pravo je zapravo ogranicenje
apsolutne slobode raspolaganja te je u Serijatskom pravu pravo prvokupa
zakonsko pravo, za razliku od europskoga prava koje ovu ustanovu uglavnom
poznaje kao ugovornu.* Gruntovnicki zakon prihvatio je pravo prece kupnje
smatrajuéi ga stvarnim pravom, ali upisom u zemlji$ne knjige ovo pravo
zadrzava svoj obveznopravni karakter te djeluje erga omnes.>

29  Ibid., 62, Usp. Zobkow, Michael, ,, Primjenjivanje...“ 10

30 Ibidem.

31  Zobkow Michael, ,, Primjenjivanje..., 11

32 Navedeno prema: Sego-Mari¢ Ivona., Zovko Tihomir,
op.cit. 62., Usp. Karci¢ Fikret.: Studije o Serijatskom pravu...,
159, Usp. Zobkow Michael.: ,Primjenjivanje..” 11.-13,
OpSirnije o tome: Zobkow Michael (1926), Pravo prece
kupnje u otomansko-bosanskom zakonodavstvu, U Komision
nakladi knjiZara I. Studnicka i drug u Sarajevu, Sarajevo

33  Kardid Fikret, Studije o Serijatskom pravu... 160
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NajviSe efekata imala je primjena Austrijskog gradanskog zakonika u oblasti
obveznog prava. U ovoj oblasti, uslijed sve ve¢e modernizacije ekonomije u
Bosni i Hercegovini koja je zahtijevala primjenu jednog modernog zakonika,
gotovo u potpunosti je doslo do potiskivanja osmanskog zakonodavstva.
Osmansko zakonodavstvo zadrzalo je se kod pitanja pravne i poslovne
sposobnosti, gdje je postojala razlika izmedu OGZ a i osmanskog prava,
pitanja Serijatskog instituta “smrtne bolesti” (marad al-mawt) kojeg ne
poznaje Austrijski gradanski zakonik, pitanja nacela osmanskog prava da
kupnja ne ukida najam $to je protivno OGZ-u, te razli¢itih rokova zastare.*
Primjerice poslovna sposobnost prema odredbama 0GZ-a se stjecala sa
navr$ene dvadeset i Cetiri godine Zivota i ova norma se primjenjivala isklju¢ivo
za drzavljane Austro-Ugarske Monarhije, dok su se za bosanskohercegovacke
zemaljske pripadnike primjenjivala pravila Medzelle. Poslovna sposobnost
nije jednaka sa punoljetnosti. Prije stjecanja punoljetnosti osoba moZe biti
poslovno sposobna, ako je dovoljno zrela. Zrelost se odredivala bioloskim
kriterijem (kod djecaka, ejakulacija i sposobnost zaletka djece, uzima se
navrSena dvanaesta godina Zivota, a kod djevoj¢ica menstruacija ili trudnoa,
navrsena deveta godina Zivota). Dobna granica zrelosti koja je utvrdena u
Medzelli se kasnije smatra navrSena petnaesta godina Zivota jer se tada
osoba po zakonu smatra zrelom. Medutim poslovna sposobnost se stjecala
tek sa navrSenom dvadesetom godinom Zivota ako drugi razlozi ne govore
o poslovnoj nesposobnosti .**

Zastaru recipirano tanzimatsko pravo djelomi¢no poznaje (primjerice
MedZella govori o zastari tuzbe u procesu, u XVI. knjizi), sluZei se terminom
LHistek vremena“) dok dosjelost uopée ne poznaje. Prema Serijatskom pravu
prisvajanje tudeg dobra bez pristanka vlasnika je religijski prijestup te u
skladu s tim MedZella odreduje da se ,,samo s istekom vremena, ne gubi
pravo, tuZeni putem prigovora zastare tuzbe ne moZze odbiti tuZitelja, ako
on priznaje pravo koje se tom tuzbom zahtijeva a kaZe da je zastarilo“.*®

Ramazanski zakon iz 1858. godine napravio je iznimku glede posjedovnog
prava na mirijskim zemljiStima te po odredbama tog zakona, nesmetan posjed
mirijskog zemljiSta kroz deset godina moZe dovesti do stjecanja posjedovnog
prava i do stjecanja vlasniStva. Ta odredba je vrijedila kako prema privatnim
osobama tako i prema drzavi, kao vrhovnom vlasniku mirijskih zemljista.

34  Vise o tome: Sego-Marié¢ Ivona., Zovko Tihomir, op.cit., 64-
65

35  Ibid. 64. Usp. Zobkow Michael, ,, Die Anwendung...” 746

36  ViSe o tome: Zobkow Michael, ,, Die Anwendung...” 749-750
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U Osmanskom Carstvu gubitak vrhovnog vlasniStva drzave nad mirijskim
zemljiStima bio je odobren tek nakon 36 godina nesmetanog posjeda.’’

Neovisno o ovom nacinu stjecanja putem desetogodi$njeg posjeda mirijskoga
zemljita u praksi se prihvada dosjelost i kod pokretnih stvari i kod mulk
nekretnina, te se primjenjuju propisi 0GZ-a, ukoliko nisu bili u sukobu sa
analognim propisima o zastari u Medzelli.*

Rok zastare prema MedZelli iznosi polovinu od redovitog roka zastare prema
0GZ-u, dakle 15 godina. Kod posjedovnih prava na mirijskim zemljama 10
godina, a kod tuzbi na priznanje vakufskog dobra ili prava sluznosti na
vakufske nekretnine iznimno 36 godina, dok drugi rokovi zastare nisu bili
poznati u praksi.*”®

Protok vremena ne $teti ukoliko postoje opravdani razlozi za neulaganje
tuzbe, a ti su razlozi: malodobnost, duSevna bolest, odsutnost u daljini
(udaljenost od tri dana marsa), stanje platne nesposobnosti. Unato¢ isteku
roka, zastara se ne uzima u obzir kada tuZeni koji uloZi prigovor zastari
prizna stanje prava koje traZi sudskim putem.

Izvansudsko priznanje prava ne prekida zastaru osim ukoliko duznik u
pisanom priznanju krivnje svojim potpisom potvrdi tuzbeno pravo. U ovom
slucaju, novi rok tece od dana izdavanja isprave. Samo pod ovim uvjetom
zastara tuzbe se prekida priznanjem, inale je to uvijek bilo podizanjem tuzbe
na sudu, a nikad izvansudskom opomenom.*

2.2. Neki aspekti nasljednog prava

U sistematizaciji 0GZ-a odredbe o nasljednom pravu smjestene suu osmoj,
devetoj, desetoj, jedanaestoj, dvanaestoj, trinaestoj, ¢etrnaestoj i petnaestoj
glavi, u dijelu u kojem se nasljedno pravo objasnjava kao stvarno pravo.*
Prema stajalistu prihvaéenom u OGZ-u prava, obveze i drugi pravni entiteti
povezani su u ostavini vezom poput one kakva je postojala za ostaviteljeva
Zivota. Ta povezanost ostavine u cjelinu obja$njavala je ostavinu kao

37  Ibidem.
38  Ibidem.
39  Zobkow Michael, , Die Anwendung ...“, 751
40  Ibidem.

41  §531-§824.0GZ
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universitas iuris, samostalan pravni objekt, razli¢it od pojedinacnih prava
i obveza od kojih se sastoji, koji se mogao stedi kao cjelina. S toga se na
ostavinu gledalo kao na stvar, a na nasljedno pravo kao na stvarno pravo na
toj stvari.” Prema OGZ-u nasljedno pravo je u subjektivnom smislu ,,Pravo
zaposjesti cjelokupnu ostavinu ostavitelja ili koji njezin dio*, pri ¢emu se onaj
kojemu pripada pravo nasljedstva naziva nasljednikom a ostavina u odnosu
na nasljednika nasljedstvo®. Nalela pravnog uredenja nasljedivanja prema
OGZ-u bila su: nacelo nasljedivanja usred smrti; nacelo zatvorenog broja
pravnih osnova nasljedivanja; nacelo stjecanja nasljednog prava akvizicijom
(otitovanjem volje buduéeg nasljednika); natelo dobrovoljnosti stjecanja;
nacelo slobode oporu¢nog raspolaganja; nacelo obvezatnosti neposrednog
sveopceg sljedniStva;nacelo ravnopravnosti pravnih subjekata.”

Na temelju ovih nadela nasljednog prava OGZ-om je uspostavljeno
jedinstveno nasljedno pravno uredenje s obzirom na osobe i s obzirom na
stvari.* Jedinstvenost nasljedno pravnog uredenja s obzirom na osobe bila
je posljedica pravne jednakosti svih gradana, te je svatko, neovisno o spolu
te staleskoj pripadnosti, dobio moguénost nasljedivati ili biti nasljedivan. S
obzirom na stvari ta je jedinstvenost znacila uklanjanje razlika u nasljedivanju
pokretnina i nekretnina, odnosno ne razlikovanjem naslijedene i stecene
imovine. Ovakvo uredenje predstavljalo je korjenitu promjenu u pogledu
dotada$njih pravila nasljedivanja.*

Koje ¢e pravo kod rjeSavanja nasljednopravnih, odnosno ostavinskih predmeta
sudovi primjenjivati ovisilo je o pravnoj prirodi imovine koja je ulazila
u ostavinu, a s druge strane, od poloZaja, odnosno vjerske pripadnosti i
dravljanstva ostavitelja.” Sto znati da se u pitanju nasljednog prava za
osobe koje nisu bili zemaljski pripadnici a koji su Zivjeli u Bosni i Hercegovini
primjenjivale norme OGZ-a. U Izvjestaju o upravi iz 1906 godine stoji da
“kako suu doba otomanske uprave Serijatski sudovi raspravljali i ostavstine
kr§¢ana ikadije obi¢no primjenjivali Serijatsko pravne propise ina kr§¢anske

42 Kresi¢ Mirela, ,Nasljednopravna nacela opceg gradanskog
zakonika u praksi hrvatsko slavonskih ostavinskih sudova“,
Zbornik Pravnog fakulteta SveudiliSta u Zagrebu, vol. 63.,
br. 5-6/2013, 1105

43 §5320GZ

44 Kresié Mirela,, op.cit.,, 1105-1107

45 Ibid., 1107

46 Ibidem.

47  Ajsner Bertold, 0 opéem gradanskom pravu, 26-27
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ostavine, to su ovi propisi koji upravo vrijede samo za muslimane, postali
obi¢ajno pravi s opéenitom vrijednos¢u.”.*® S tim u svezi nadalje stoji “Po
obi¢ajnim propisima moZe testator ako ima zakonskog nasljednika raspolagati
samo sa tre¢inom svojega imetka, inace sa cijelim po svojoj potonjoj volji.”*

Za muslimane su primjenjivane odredbe Serijatskoga prava, na mulk
nekretnine i od pocetka je bila iskljuena primjena OGZ-a. Nasljedni red
po Serijatskom pravu daje prvenstvo agnatskom srodstvu. Za nasljedno
pravo po Serijatu vrijedila su pravila da muski nasljednik dobiva u pravilu
dvostruko vise od onog to se daje Zenskom nasljedniku istog stupnja u istoj
lozi, srodnici po ocu i materi imaju prvenstvo pred srodnicima samo po ocu
a potonji prvenstvo pred srodnicima samo po materi., prava nasljednika
prestaju njegovom smréu.*

U nasljednom pravu nemuhamedanskih drzavljana (kr§éana i Zidova)
primjenjuje se odgovarajuée konfesionalno pravo (milletsko pravo) u svakom
pojedinom sluéaju kroz sasluSanje zainteresiranih stranaka i pribavljanje
vjeStalenja Serijatskog suca i dusebriznika konfesije kojoj je preminuli
pripadao; te je trebalo utvrditi koje se obi¢ajno pravo primjenjuje. Ukoliko
u tome otomanskome obic¢ajnom pravu za nemuhamedance bude praznina,
analogno se primjenjuju odredbe nasljednoga prava koje vrijede u Austro-
Ugarskoj Monarhiji.” Dakle izuzetno su se mogla primijeniti pravila 0GZ-a
ukoliko u mjestu ostavitelja nema uobicajenoga nasljednog prava za
pripadnike te konfesije ili kada je to nemoguée ustanoviti.

Nasljednopravne odredbe OGZ-a primjenjivale su se samo na mulk nekretnine i
pokretnu imovinu stranaca (austrijskih ili hrvatsko- ugarskih drZavljana) koji
su imali stvari u privatnome vlasnistvu (mulk) ili pokretnu imovinu u Bosni
i Hercegovini. Ostavinska rasprava nakon smrti austrijskoga ili ugarskoga
drZavljanina morala se provesti glede nekretnina a glede pokretne imovine
samo uz zahtjev nasljednika. Postojala je razlika u nasljedivanju mirijskih od
mulk nekretnina. Mirijska se ostavstina se procjenjivala prema odredbama
dva otomanska zakona, i to od 7. ramazana 1274.,10d 17. muharema 1284., a
mulkovna se zaostavstina nasljeduje prema opéem austrijskom gradanskom
zakoniku, na ugarske drzavljane, dok se na Hrvatsku i Slavoniju, primjenjivalo

48  Izvjestaj o upravi,36

49  Ibid., 37

50  Ajsner Bertold, O opéem gradanskom pravu, 29

51  Zbornik zakona i naredaba za Bosnu i Hercegovinu, godina 1885.,
Sarajevo, 1885., 77-78
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ugarsko nasljedno pravo.*

Kod postupanja s mirijskim ostavinama nije bilo od znacaja da li je ostavitelj
musliman ili nemusliman, da li je stranac ili zemaljski pripadnik jer se u
svakome slucaju nasljedivalo prema odredbama osmanskog zakonodavstva.*

Muslimani su bili izuzeti od nadleZnosti redovitih sudova i primjene 0GZ-a
u domeni nasljednog prava.

Po miSljenju Ive Pilara, OGZ je recipiran u prili¢no visokom opsegu, osim grana
obiteljskoga i nasljednoga prava, a Cirkularna naredba Vrhovnog suda za Bosnu
i Hercegovinu 28.rujna 1881. godine, koja je bila uputstvo za primjenu 0GZ-a
u okviru bosanskohercegovacke pravne prakse za redovne sudove, uvelike
potvrduje ovakvo Pilarevo misljenje. U sudskoj praksi u gradanskim stvarima
ukoliko proizlaze iz obveznih ili imovinskih prava orijentirati se treba,
doduse s iznimkom tuzemnih specifi¢nih pravnih institucija koje ne poznaje
austrijsko privatno pravo, prema odredbama 0GZ-a iz 1811. te kao osnovu
za spoznaje s tim u svezi uzeti pravne principe ovog zakona. Nedopustivo je
urazlozima donoSenja odluke citirati pojedine paragrafe 0GZ-a jer je rije¢ o
zakoniku koji jo$ nije stupio na snagu.>* Navedenom naredbom Vrhovni sud
je naglasio da OGZ nije proglasen za Bosnu i Hercegovinu te da ima isklju¢ivo
ulogu sekundarnog pravnog izvora.

Utvrdivanje podrucja primjene austrijskog 0GZ-a u Bosni i Hercegovini nije
jasno u dovoljnoj mjeri jer ima mnogo faktora koji ograni¢avaju njegovu
primjenu.

52 Navedeno prema Sego-Marié, Ivona., Zovko Tihomir,
op.cit,64. Usp. Shek Adalbert (1914), NajbliZzi zadaci
bosanskohercegovackog zakonodavstva na polju gradanskoga
pravosuda u: Mjesecnik pravnickog drustva u Zagrebu, knjiga
L., Zagreb, 4

53  Ajsner Bertold, O opéem gradanskom pravu, 27. Usp. Shek
Adalbert, op.cit., 4.

54 Navedeno prema: Pilar Ivo (1911), Entwicklungsgang der
Rezeption des Gsterreichischen allgemeinen biirgerlichen
Gesetzbuches in Bosnien und der Herzegowina unter besonderer
Berticksichtigung des Immobilienrechtes u: Festschrift zur
Jahrhungertfeier des Allgeimeinen BiirgerlichenGesetzbuches,
1juni 1911., Erster teil, Manzche k.uk. Hof- Verlags und
Universitits Buchhandlung, Wien, 707
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Stru¢noznanstveni pokusaj utvrdivanja materijalnih granica recepcije 0GZ
u Bosni i Hercegovini s obzirom na pravo nekretnina utvrdio je bivsi sudac
Vrhovnog suda u Sarajevu Stjepan Posilovié.” U svom djelu Das Immobiliar
Recht in Bosnien und Hercegovina objavljenom u Zagrebu 1894. godine izmedu
ostalog se naglasava ada su odredbom ¢lana 11. Gruntovnic¢kog zakona
,zakonsku snagu stekli ¢lanovi 314-348, 350, 362, 364, 366, 369, 372-375,
380, 424-425,431-432,436-438, 440-445, 451, 453, 454, 455, 457, 459, 466, 467-
469, 481-529, 846, 1446, 1460-1464, 1467, 1472, 1475, 1500 Opleg gradanskog
zakonika.“*

U praksi bosanskohercegovackih sudova nije se davala prednost 0GZ-u
ve¢ onim pravnim pravilima koja su bila na snazi u zemlji prije dolaska
austrougarske uprave, pogotovo od objavljivanja najvaznijih osmanskih
sudskih zakona. S tim u svezi, sudovi su se morali pridrzavati onoga zakona
koji je bio stvarno na snazi u zemlji, a to su osmanski zakoni, nadalje sudac
koji je odlucivao o gradanskim stvarima morao je provjeriti postoji li osmanski
zakon koji normira taj slucaj te je li taj zakon dostatan i naravno da li je
primjenjiv, a u onim slu¢ajevima gdje nije bilo postojecega zakona pravorijek
je trebao biti izrecen prema analogiji zakona koji su vrijedili u Monarhiji.”

55  Posilovié, Stjepan, hrv. Pravnik (Ivanié Grad 10.VIII. 1850.
- Zagreb, 11.11. 1929.) Pravo studirao u Zagrebu, a doktorat
stekao u Belu (1874.)U sudskoj sluzbi u Zagrebu, (1874.-
80.) Ogulinu (1880.- 82.), Zemunu (1884.-87.) te u BiH
(1887.-99.). Djela: Das Immobiliar Recht in Bosnien und
Hercegovina (1894.), Financijalna znanost (1900.), prvi
udZbenik na hrvatskom jeziku 130 godina nakon uvodenja
tog predmeta u program studija na Pravnom fakultetu u
Zagrebu. Zakon o mjestnih sudovih i postupku pred njim
(1902.).Preradio je i dopunio izdanje A. RuSinova iz 1893.
Tumal opéemu austrijskom gradanskom zakoniku (I.-II.,
1910.), (Pravni leksikon (2007), 1154)

56 Posilovié Stefan (1894), Das Immobiliar-Recht in Bosnien und
Hercegovina, Agram, 207

57 Navedeno prema. Sego-Mari¢ Ivona., Zovko Tihomir,
op.cit., 68. Usp. . PILAR, L: "Entwicklungsgang der
Rezeption des Gsterreichischen allgemeinen biirgerlichen
Gesetzbuches in Bosnien und der Herzegowina unter
besonderer Beriicksichtigung des Immobilienrechtes", u:
Pilar, Casopis za drustvene i humanisticke studije, godiste
VIL, br. 13 (1)/2012, 128
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ZadrZavanje zatecenog prava uz fakti¢nu recepciju 0GZ-a i putem dono$enja
posebnih zakona dovelo je do toga da su se razli¢iti sudovi u Bosni i
Hercegovini pozivali se na razlilite izvore prava. Radi rjeSavanja takve
situacije Zemaljska vlada u Bosni i Hercegovini izdala je naredbu broj 5527
(praes.) od 27. listopada 1911. o ogranicenju primjene domadeg prava.®® U
spomenutoj naredbi se zaklju¢uje da je primijeéeno da se sudovi bojazljivo
drZe odredaba Medzelle i drugih potpuno zastarjelih domacdih zakona, ne
uzimajudi u obzir izmijenjene ekonomske i drustveno-politi¢ke odnose.*

2.3. Neki aspekti obiteljskih odnosa

Brac¢no i obiteljsko pravo u Bosni i Hercegovini u vrijeme austrougarske
uprave imali su isklju¢ivo konfesionalnu narav. Katolici, pravoslavni i Zidovi
ravnaju se u obiteljskim odnosima prema normama svojih crkveno pravnih
propisa, tako da nemuslimani najée$¢e koriste obi¢ajno pravne norme koje
su prema misljenju Michaela Zobkowa imale prednost pred pravilima 0GZ-a.*
Medu muslimanima se primjenjivalo Serijatsko pravo, a norme Serijatskog
prava su imale i vjerski znacaj pa s tim u svezi svaka povreda Serijatske
norme za posljedicu je imala sankciju koja se sastojala u narusavanju
pravnog, ali i vjerskog poretka. Muslimani su izuzeti od primjene pravila
OGZa jer su brak a i odnosi koji iz njega proizilaze, imovinski i nasljedni
pripadali ingerenciji $erijatskih sudova. Musliman se mogao oZeniti sa Cetiri
Zene, a muslimanka udati samo za jednog miza. Muslimanu je dozvoljeno
sklapanje pravovaljanog braka i sa pripadnicom neislamske religije ali u
tom slucaju djeca slijede oCev vjerozakon. Muz moZe Zenu otjerati pod
odredenim modalitetima ali i Zena moZe traZiti razvrgnuée braka. Otac je
duZan uzdrZavati svoju djecu i njegova vlast se proteZe i na punoljetnu kao
i duSevno bolesnu djecu.” U OGZ obiteljsko pravo je normirano u prvom
dijelu koji je posveéen osobnim pravima, i u okviru kojega je uz obiteljsko
normirano i statusno pravo. OGZ svoje bracno zakonodavstvo temelji na
crkvenom ucenju, ali predvida uz vjerski i civilni brak. Brak je prema 0GZ

58 Navedeno prema. Sego-Mari¢ Ivona, Zovko Tihomir,
op.cit.,69. Usp. Karci¢ Fikret ,,0psti gradanski zakonik u Bosni
i Hercegovini..., 1032-1033

59  Karcié Fikret,“Opsti gradanski zakonik u Bosni i Hercegovini...“,
1033

60  Zobkow Michael, ,, Primjenjivanje...“,18

61  Izvjestaj o upravi, 36

86 GODINA X « BROJ 2 » 2024



Zbornik radova Pravnog fakulteta u Tuzli

bio monogaman i obiteljski odnosi su se zasnivali ugovorom o stupanju u
brak.® Kolika je bila sloZenost drustvenih odnosa u pogledu obiteljskog prava
u Bosni i Hercegovini i koliko je bilo nemogude izvrsiti prijelaz na europsko
zakonodavstvo u pogledu braka i nasljednih odnosa mozda najbolje ilustrira
¢lanak 11. Zemaljskog Statuta za Bosnu i Hercegovinu koji propisujuje
primjenu Serijatskog prava na obiteljske i Zenidbene poslove kao i na
nasljedstvo u mulku i privatnom vlasni$tvu pas tim u svezi regulira svojom
normom da Ce se...”medu muslimanima primjenjivati Serijatsko pravo na
porodi¢ne odnose te na nasljedstvo u mulku”.®*

3. IAKLJUCAK

Pravna jednakost, privatno vlasnistvo, sloboda i suglasnost stranaka kako u
sklapanju pravnih poslova tako i sloboda u oporu¢nom nasljedivanju bili su
ideali kojem su teZili pravni sustavi europskokontinentalne pravne tradicije
u 19 stolje¢u. Zakonik koji je utjecao i koji je oblikovao mnoge europske
pravne sustave bio je austrijski opéi gradanski zakonik. Iz 1811. godine.
OGZ je doZivio iznimnu dugotrajnost i znacajno je utjecao na pravni sustav
Bosne i Hercegovine. Ipak njegova primjena u Bosni i Hercegovini je bila
specifi¢na. Pravni pluralizam se o¢itovao u primjeni starih pravila, zakona,
obicaja koji nisu bili u suprotnosti sa novim pravnim poretkom te u primjeni
novih europskih pravnih pravila koji su putem vladarevih sankcioniranih
naredbi bili donoSeni za Bosnu i Hercegovinu. Implementacija europskog
zakonodavstva, primarno OGZ nije bila tako lagana. Uvodenje europskog
zakonodavstva u odredenom smisla bila je i demonstracija politicke modi
Austro-Ugarske Monarhije. Nejednako poimanje istih pravnih instituta u
bosanskohercegovackom pravnom sustavu i u europskom pravnom sustavu
kojeg je OGZ simbolizirao bili su prevelika prepreka u tranziciji sa starog
na novi sustav. Stvarno, nasljedno i obiteljsko pravo nosili su tradicijske
relikte drZavne i pravne povijesti Bosne i Hercegovine i tu je bila isklju¢ena
primjena OGZ-a. OGZ je doZivio djelomi¢nu primjenu u polju obveznog prava

62  §44 OGZ Usp. § 62 ,, Jedan Covjek u isto vrijeme moZe biti
samo sa jednom Zenom oZenjen, a jedna Zena u isto vrijeme
samo za jednog Covjeka smije biti udana“

63  Zemaljski ustav (Statut) za Bosnu i Hercegovinu, Previsnje
rjeSenje od 17. februara o uvogjenju ustavnih odredaba,
Stamparija Srpske Dionitke Stamparije u Sarajevu, bez
godine izdanja
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putem pravne analogije, dakle ukoliko nema dostatnog pravnog pravila za
odredeni drustveno pravni odno3aj. Bez obzira na sve probleme sa kojima se
suocavalo europsko zakonodavstvo u Bosni i Hercegovini, vazno je naglasiti
da je austougarski pravni poredak predstavljao prekretnicu u pravnom
sustavu jer je OGZ nastavio vrijediti kao pravni izvor sve do danas.
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ABSTRACT

Since 1878, the Austro-Hungarian administration has been trying to introduce
legislation in Bosnia and Herzegovina that will be able to withstand the challenges of
the then European legal circle. The authors analyze the problems faced by the legal
order of Bosnia and Herzegovina at the time, which to the greatest extent did not
correspond to the needs of the new European legislation that the Austro-Hungarian
Monarchy represented. Different concepts of real, inheritance, matrimonial law
and law of obligation that have existed for centuries in Bosnia and Herzegovina
represented a major obstacle in relation to the rules known at the time in the then
most important legal codification, the Austrian General Civil Code.

Keywords: Austro-Hungarian Monarchy, legal order, legal pluralism, General Civil
Code, Bosnia and Herzegovina
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