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SAZETAK

Predmetom istraZivanja ovog rada bile su pojedine karakteristike osnovnog i
kvalifikovanih oblika krivi¢nog djela ubistva (N=109), Cije je uinjenje svojim
osudujuéim presudama u periodu 2009-2019. utvrdio Kantonalni sud u Tuzli,
kao jedini stvarno i mjesno nadlezni sud za procesuiranje datih krivicnih dje-
la na podrucju Tuzlanskog kantona u prvom stepenu. Takoder su analizirane
i sankcije koje su izricane uciniteljima ovih krivicnih djela (N=122) te neka
obiljeZja krivicnog postupka. S tim u vezi, utvrdeno je da je veci broj ubista-
va na podrudju Tuzlanskog kantona izvrSen upotrebom hladnog oruzja, u
gradskim sredinama i u javnom prostoru (ulica, trg, park itd.). Kada je rije¢
o temporalnim odrednicama ovih krivi¢nih djela znacajan dio istih pocinjen
Jje u noénim satima ili iza ponodi, najcesée ponedeljkom i subotom te tokom
mjeseca jula. Nesto vise od dvije trecine krivicnih postupaka unutar kojih je
procesuirano krivicno djelo ubistva okoncano je primjenom instituta spora-
zuma o priznanju krivnje i izjaSnjavanja o krivnji, kao skracenih formi po-
stupanja, a tek 32% predmeta je zavrseno u redovnoj krivicnoj proceduri. Na
kraju, prema 65% ucinitelja krivicnog djela ubistva izrecena je kazna zatvora
ispod posebnog minimuma (< 5 god.), odnosno primjenjen je institut ublaZa-
vanja kazne te se moze konstatirati kako je nadlezni sud bastinio relativno
blagu politiku sankcioniranja ucinitelja odnosnog krivicnog djela. Za vise od
polovine ucinitelja (59,8%) uz kaznu zatvora izre¢ena je neka od mjera sig-
urnosti i to pretezno mjera oduzimanja predmeta.

Kljuéne rijeci: ubistva na podrucju Tuzlanskog kantona, sudenje, kazne,
sredstvo izvrSenja, vrijeme i mjesto izvrsenja
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1. Uvod

Prema posljednjim podacima United Nations Office on Drugs and
Crime (UNODC) tokom 2017. godine u svijetu je izvr§eno 464.000 ubi-
stava. Najvedi udio od 173.000 ili 37,4% ubistava registrovan je u
Americi, a najmanji u Okeaniji (1.000 ili 0,2%). NeSto viSe od treéine,
odnosno 163.000 (35,1%) ubistava zabiljeZeno je na podrudju Afrike,
dok je na prostoru Azije zabiljeZeno 104,000 (22,5%) ubistava iako je
rije¢ o kontinentu sa najmnogoljudnijom populacijom. Broj Zrtava
ubistva u Evropi tokom 2017. godine iznosio je 22.000 ili 4,7%. Ukoliko
se posmatra socijalna etiologija ubistava i kontekst u kojem su se ona
dogodila primjetno je kako konvencionalne kriminalne aktivnosti u
globalnim razmjerama predstavljaju daleko veée uzro¢nike smrti u
odnosu na oruzane sukobe i terorizam zajedno, a $§to potvrduju poda-
ci da je u posmatranoj godini od 464.000 Zrtava ubistva Sirom svijeta
oko 89.000 osoba ubijeno u oruzanim sukobima a 26.000 su bile Zrtve
teroristickog nasilja. Dodatno, procjenjuje se da je od poletka XXI
vijeka (u periodu 2000-2017.) organizovani kriminal bio podjednako
fatalan uzroénik smrti kao i oruzani sukobi te da je u ovom razdoblju
pribliZzno po jedan milion ljudi Sirom svijeta stradalo od svakog od ova
dva oblika nasilja. Stavi3e, zabiljeZeno je da je tokom 2017. godine 19%
svih ubistava u globalnim okvirima bilo povezano sa organizovanim
kriminalom i djelovanjem kriminalnih bandi.! Na kraju, 4,4% svih ubi-
stava u Evropi i ¢ak 8,8% takvih krivi¢nih djela na podru¢ju Amerika
predstavljaju ubistva koja su u¢injena kao posljedica razbojnistva.?

Kada je rijeC o stopi Zrtava ubistva na 100.000 stanovnika u 2017.
godini najveéa stopa registrovana je u Americi (17.2), potom Africi
(13.0), Evropi (3.0), Okeaniji (2.8) te Aziji (2.3), dok je prosje¢na stopa
na globalnom svjetskom nivou iznosila 6.1. Posmatrano po pojedinim
drzavama najveca prosjecna stopa je zabiljeZena u Salvadoru (62.1),
Jamajki (57.0), Hondurasu (41.7) i Brazilu (30.5), a najmanja u Sin-
gapuru (0.2).

1 Global Study on Homicide: Executive Summary, United Nations Office on Drugs
and Crime, Vienna, 2019., str. 12

2 Global Study on Homicide: Understanding Homicide (Typologies, Demographic Fac-
tors, Mechanisms and Contributors), United Nations Office on Drugs and Cri-
me, Vienna, 2019., str. 36

3 Global Study on Homicide: Homicide Trends, Patterns and Criminal Justice Response
2019, United Nations Office on Drugs and Crime, Vienna, 2019., str. 12, 13
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Stope ubistava u evropskim subregionima uglavnom su ispod
globalnog prosjeka i, osim u istoénoj Evropi, stalno se smanjuju od
pocetka 1990-ih. U Isto¢noj Evropi (koja ukljucuje i Rusku Federaci-
ju) stopa ubistava prvobitno se udvostrucila u prvoj polovini 1990-ih
(razdoblju ekonomske i socijalne transformacije nakon pada komu-
nizma), a onda je fluktuirala do 2002., da bi potom konstantno padala.
No, i pored tog pada stope ubistava u istonoevropskim drzavama,
posebno onim sa prostora bivSeg SSSR-a, su najveée na tlu Starog
kontinenta, $to se, izmedu ostalog, objasnjava tradicionalno veli-
kom stopom konzumacije alkohola u ovim drzavama.* S tim u vezi,
najvela stopa ubistava u Evropi tokom 2017. godine zabiljeZena je u
Rusiji (9.20), Ukrajini (6.20), Litvaniji (4.50) i Latviji (4.20), a najmanja
u Ceskoj Republici i Kipru (0.60), Norveskoj i Svicarskog (0.50) te Luk-
semburgu (0.30). Stopa ubistava u drZavama sa prostora biv$e Jugo-
slavije krece se ispod evropskog prosjeka i u prethodno spomenutoj
godini ona je iznosila 2.40 u Crnoj Gori, 1.50 u Sjevernoj Makedoniji,
1.10 u Srbiji i Hrvatskoj te 0.90 u Sloveniji.® Prosje¢na stopa ubistava
u zapadnoevropskim drZavama je bila 1.0.°

U Bosni i Hercegovini stopa ubistava na 100.000 stanovnika je
niza kako u odnosu na prosje¢nu stopu na globalnom nivou, tako i u
odnosu na prosjecnu stopu na tlu evropskog kontinenta te je u 2017.
godini iznosila 1.2. Ono §to je takoder bitno naglasiti jeste da se jos§ od
2000. godine u nasoj zemlji biljeZi gotovo konstantni pad ovog oblika
nasilnickog kriminaliteta. Prema podacima UNODC-a 2000. godine je
registrovana stopa od 2.6, odnosno 99 ubistava, 2001. godine stopa od
2.2 1 82 ubistva, a 2003. godine stopa od 2.4 i 90 ubistava, da bi 2015.
godine posmatrani indeksi pali na 1.6. i 57 ubistava, 2016. godine na
1.3 1 45 ubistava te 2017. godine na 1.2 i 42 ubistva.’

Zbog svojih brutalnih posljedica krivi¢no djelo ubistva konstant-
no pobuduje paznju kako domace, tako posebno inostrane naucne
javnosti te se produciraju mnoga istraZivanja koja imaju za cilj is-
traziti i osvjetliti razli¢ite uzro¢nike i manifestne forme ovog oblika
kriminaliteta, karakterisitike i medusobne veze njegovih Zrtava i uci-

4  Ibid, str. 33

https://www.indexmundi.com/facts/indicators/VC.IHR.PSRC.P5/ranki-
ngs (pristup: 27.02.2020)

6  Global Study on Homicide: Homicide Trends, Patterns and Criminal Justice Response
2019, United Nations Office on Drugs and Crime, Vienna, 2019., str. 17

7 Vidi: https://dataunodc.un.org/GSH_app (pristup: 29.01.2020. godine)
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nitelja, kao i nacine drustvenog odgovora na ovaj oblik asocijalnog
ponasanja, odnosno nacine sankcioniranja njegovih ulinitelja itd.
U okviru ovog rada istraziti e se odredena fenomenoloska obiljezja
krivicnog djela ubistva te nacini sankcioniranja njegovih ucinitelja
na podruéju Tuzlanskog kantona.

2. Kratki prikaz nekih dosadasnjih istrazivanja

Navedena pitanja izazivala su interes mnogih istrazivaca te se u
savremenoj (posebno inostranoj) literaturi susre¢e mnostvo studija
koje su posvelene istrazivaju razlicitih etioloskih i fenomenoloskih
obiljeZja krivi¢nog djela ubistva Sirom svijeta, kao i sankcioniranju
njihovih ucinitelja. Tako su, primjera radi, Ch. Diem i J. Pizarro,® za-
tim S. Bridges, K. Tatum i J. Kunselman’ te A. Fegadel i K. Heide®
istrazivali obiljeZja i razli¢ite pojavne forme porodi¢nih ubistava i
ubistava izmedu intimnih partnera. C. Ferguson i drugi'' te M. Delisi
i A. M. Scherer'? su se bavili istrazivanjima razli¢itih determinanti
serijskih i viSestrukih ubistava, dok su A. Gallup-Black® i L. Riddick
i drugi* analizirali odredena prostorna obiljezja ovog oblika nasi-

8  Diem, Ch., Pizarro, J., Social Structure and Family Homicides, Journal of Fami-
ly Violence, vol. 25, no. 5/2010, str. 521-532

9  Bridges, S., Tatum, K., Kunselman, J., Domestic Violence Statutes and Rates of
Intimate Partner and Family Homicide: A Research Note, Criminal Justice Policy
Review, vol. 19, no. 1/2008, str. 117-130

10 Fegadel, A., Heide, K., Offspring Perpetrated Familicide:Examining Family Ho-
micides Involving Parents as Victims, International Journal of Offender Thera-
py and Comparative Criminology, vol. 61, no 1/2017, str. 6-24

11 Ferguson, C., White, D., Cherry, S., Lorenz, M., Bhimani, Z., Defining and Classi-
fying Serial Murder in The Context of Perpetrator Motivation, Journal of Criminal
Justice, vol. 31, no. 3/2003, str. 287-292

12 Delisi, M., Scherer, A. M., Mutiple Homicide Offenders: Offense Characteristic,
Social Correlates and Criminal Careers, Criminal Justice and Behavioral, vol. 33,
no. 3/2006, pp.

13 Gallup-Black, A., Twenty Years of Rural and Urban Trend in Family and Inti-
mate Partner Homicide: Does Place Matter?. Homicide Studies, 2005., str.
149-173

14 Riddick, L. et al., Homicide in Alabama: An Analysis of Urban, Suburban and
Rural Murders in the Deep South, Forensic Science International, vol. 40, no.
2/1989, str.105-122
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Inickog kriminaliteta. Adinkrah, M. te J. Mouzos i C. Rushforth® su,
izmedu ostalog, istraZivali vremenske determinante ubistava, a K. M.
Heide i T. A. Petee' su svoju istrazivacku pozornost usmjerili kao
istraZivanju oruZja i sredstava izvr$enja ovog krivi¢nog djela. Na kra-
ju, B. D. Johnson, S. Van Wingerden i P. Nieuwbeerta® kao i K. Auer-
hahn' su analizirali nacine sankcioniranja i u¢inke krivi¢nih sankcija
na ucinitelja krivi¢nog djela ubistva.

Etioloska i fenomenoloska obiljeZja razli¢itih oblika krivi¢nog
djela ubistva, karakteristike njihovih ucinitelja i Zrtava, kao i nacini
njihovog procesuiranja i sankcioniranja bili su predmetom istrazi-
vanja i u susjednoj Republici Hrvatskoj. Tako su I. Kov¢o, E. Kordié
i M. Kondor-Langer,” I. Kov¢o Vukadin i J. Vukosav? te M. Draganié¢
i drugi® istrazivali vremenske determinante ovog krivi¢nog djela, a
E. Kordi¢ i M. Kondor-Langer,* J. Pavlicek, L. Milivojevi¢ Antoli§ i A.
Matijevi¢® prostorna obiljezZja krivi¢nog djela ubistva. J. Pavlicek, T.

15  Adinkrah, M., Women who kill their husbands: Matricides in contemporary Ghana,
Agressive Behaviour, 33, 2007., str. 526-536.

16 Mouzos, J., Rushforth, C., Family Homicide in Australia, Trends and Issues in
Crime and Criminal Justice, 2003., str. 1-6.

17 Heide, K. M., Petee, T. A., Weaapons Used By Juveniles and Adult Offender in
US Parricide Cases, Journal of Interpersonal Vioolence, vol. 22, no 11, 2007,

18 Johnson, B., Van Wingerden, S., Nieuwbeerta, P., Sentencing Homicide Offen-
ders in the Netherlands: Offender, Victim and Situational Influences in criminal
Punishment, Criminology, 4, 2010, str. 981-1018

19 Auerhahn, K., Just another crime? Examining disparity in homicide sentencing,
Sociological Quarterly, 2007, str. 277-313

20 Kovco, L., Razlike u nekim socio-ekonomskim, fenomenoloskim i penoloskim obi-
lieZjima pocinitelja kaznenog djela ubojstva razlicitog spola, doktorska disertaci-
ja, Zagreb, 1997,

21 Kordi¢, E., Kondor-Langer, M., Vremenska i prostorna obiljeZja ubojstava u
obitelji u RH, Kriminalisti¢ka teorija i praksa, vol. 3, br. 2/2016, str. 227-255

22 Kovco Vukadin, 1., Vukosav, J., Obiteljska ubistva kao fatalni oblik obiteljskog
nasilja u: Psihologija nasilja i zlostavljanja, Osijek, 2006., str. 73-88

23 Draganié, M., Kovacevi¢, D., Muzinié, L., SuSac, N., Alkohol kao kriminogeni
&imbenik kod ubojstva i pokusaja ubojstva, Ljetopis socijalnog rada, br. 2/2016,
str. 312

24 Kordi¢, E., Kondor-Langer, M., Vremenska i prostorna obiljeZja ubojstava u obi-
telji u RH, Kriminalisti¢ka teorija i praksa, vol. 3, br. 2/2016, str. 227-255

25 Pavlicek,]., Milivojevi¢ Antoli§, L., Matijevi¢, A., Neke rodne karakteristike poci-
nitelja ubojstava i pokusaja ubojstava u obitelji, Hrvatski ljetopis za kazneno
pravo i praksu (Zagreb), vol. 19, broj 2/2012, str. 922
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Ljubin Golub i M. Kondor Langer® te M. Dragani¢ i drugi®’ su se, izmedu
ostalog, bavili i istraZivanjem sredstava ulinjenja predmetnog krivic-
nog djela. Na kraju, izvestan broj radova bio je posveéen i istraZivanjima
pojedinih aspekata krivi¢nog postupka unutar kojeg je doslo do proce-
suiranja odnosnog krivi¢nog djela (Prpi¢ i dr. te M. Kondor-Langer)* te
pojedinih sudskih odluka, kao i zakonske i sudske politike sankcionira-
nja ucinitelja krivi¢nog djela ubistva (D. Kos i O. Mittermayer).”

Istrazivanjima pretezno etioloskih, ali i nekih fenomenoloskih
obiljeZja krivi¢nih djela ubistva bavili su se i pojedini srbijanski auto-
ri, poput Z. Purdeviéa® te R. Kovacevica i B. Kecmana.™

Na kraju treba istaci da postoji jako malo istrazivanja koja su bila
posvecena ispitivanju etiologije i fenomenologije homicidnih delika-
ta te karakteristikama njihovih ucinitelja u Bosni i Hercegovini. Rije¢

26  Pavlicek, J., Ljubin Golub, T., Kondor Langer, M., Kriminoloske i kriminalisticke
karakteristike ubojstava i pokuSaja ubojstava policijskih sluzbenika, Hrvatski
ljetopis za kazneno pravo i praksu (Zagreb), vol. 18, broj 2/2011, str. 744

27 Draganié, M., Kovacevi¢, D., Muzinié, L., Susac, N., Alkohol kao kriminogeni
¢imbenik kod ubojstva i pokusaja ubojstva, Ljetopis socijalnog rada, br. 2/2016,
str. 312

28 Prpié, R., Glusci¢, S., Kondor-Langer, M., Obiteljska ubojstva: pojedini aspekti
kaznenog postupka, Policija i sisgurnost (Zagreb), br. 4/2016, str. 321-329;
Kondor-Langer, M., Obiteljska ubojstva: ranije delinkventno ponasanje i tijek
kaznenog postupka, Hrvatski ljetopis za kazneno pravo i praksu (Zagreb), vol.
22,br. 1/2015, str. 153-183

29 Kos, D., Zakonska i sudska politika kaznjavanja Zupanijskih sudova u Republici
Hrvatskoj - ubojstvo, razbojnistvo i tesko djelo protiv sigurnosti javnog prometa,
Hrvatski ljetopis za kazneno pravo i praksu (Zagreb), vol. 11, broj 2/2004,
str. 435-474; Miterrmayer, O., Presude na Zupanijskom sudu u Zagrebu za
kazneno djelo ubojstva i teskog ubojstva od 1998. do 2002. godine, Hrvatski ljetopis
za kazneno pravo i praksu (Zagreb), vol. 14, broj 1/2007, str. 77-140

30 Durdevié, Z., Krivicna dela ubistva: etioloske i fenomenoloske karakteristike,
Sluzbeni glasnik, Beograd, 2014, str. 343-350

31 Kovacevié, R., Kecman, B., Psihopatoloska i kriminoloska obelezja pocinilaca
ubistva u porodici, Engrami, br. 1-2, 2003, str. 6-15; Kovacevi¢, R., Kecman, B.,
Ubistvo u porodici, Institut za kriminoloska i socioloska istraZivanja u
Beogradu, Beograd, 2006., str. 40-51
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je oistraZivanjima D. Jovanovica i drugih® te S. SamardZi¢® pri cemu
su i ova istrazivnja bila prevalentno usmjerena ka razmatranju razli-
Citih obiljezja ucinitelja krivicnog djela ubistva, kao i raznovrsnim
uzro¢nicima istog. Prema nama dostupnim saznanjima do sada nisu
producirana istraZivanja o nacinu procesuiranja ovih krivi¢nih djela
te sudskoj politici sankcioniranja ucinitelja ubistva na prostoru Bo-
sne i Hercegovine.

3. Metodoloski okvir i rezultati predmetnog istrazivanja

Predmetom ovog istraZivanja bila je analiza 109 osudujucih pre-
suda koje su u periodu od 2009. do 2019. godine izreene optuzenim
za ulinjenje osnovnog i kvalifikovanih oblika ubistva iz ¢l. 166. KZ
FBiH pred Kantonalnim sudom u Tuzli, kao sudom koji je stvarno i
mjesno nadleZan za procesuiranje datih krivi¢nih djela na podruéju
Tuzlanskog kantona u prvom stepenu. IstraZivanjem su obuhvaéene
gotovo sve sudske odluke kojima su optuZeni oglaseni krivim za uéin-
jenje ubistva u nazna¢enom periodu. U ucinjenju posmatranih kriv-
i¢nih djela ucestvovale su 122 osobe od Cega 114 kao (sa)ulinitelji, a 8
u statusu saucesnika u uZem smislu (podstrekaca ili pomagaca).

Cilj istrazivanja bio je na temelju sudskih odluka sagledati i is-
traziti neke (fenomenoloske) karakteristike posmatranih kriviénih
djela ubistva, kao $to su vrste procesuiranih krivi¢nih djela ubistva,
(ne)dovrsenost datih krivi¢nih djela, nadin njihovog uinjenja u smis-
lu individualnog ucinjenja ili u¢injenja u saucesnistvu, mjesto ucin-
jenja, sredstvo ucinjenja i vrijeme ucinjenja. Daljni cilj bio je istraziti
pojedine karakteristike krivicnog postupka, odnosno nacin proce-
suiranja ucinitelja predmetnih krivi¢nih djela u smislu da li je pro-
tiv njih proveden redovni krivi¢ni posupak ili su koristene sumarne

32 Jovanovié, D., Novakovié, M., Medenica, S. Petrovié, N., Salamadié, A., Ana-
liza uticaja socioekonomskih faktora na strukturu licnosti ubica, Biomedicinska
istraZivanja, br. 3/2012, str. 13-23; Jovanovié, D., Novakovié, M., Petrovi¢,
N., Salamadi¢, A., Analiza povezanosti kriminalnog ponasanja sa demografskim,
porodicnim i psihosocijalnim faktorima, Biomedicinska istrazivanja, br. 2/2015,
str. 169-177; Jovanovi¢, D., Analiza povezanosti kriminalnog ponasanja sa psihic-
kim osobinama pocinilaca kriminalnih djela, Biomedicinska istraZivanja, br.
2/2018, str. 169-177

33 SamardZié, S., Zene kao poinioci krivi¢nog dela ubistva i zlocin cedomorstva, En-
grami, br. 2/2008, str. 15-20
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(skradene) forme postupanja, ukoliko su koriStene sumarne forme
istraziti koje od njih itd. Na kraju, posljedniji cilj istraZivanja bio je
sagledati i analizirati neke od parametara vezanih za sankcioniranje
ucinitelja krivi¢nog djela ubistva, kao §to su, primjera radi, vrste i
obim krivi¢nih sankcija koje su izricane uciniteljima datog krivi¢nog
djela, nadin odmjeravanja kazne u redovnoj i skraéenoj proceduri,
primjena op¢ih zakonskih osnova za ublaZavanje kazne itd.

Motiv za sprovodenje odnosnog istraZivanja vezan je za ¢injeni-
cu da, kako je ranije istaknuto, postoji jako malo istraZivanja koja su
za predmet svoga proucavanja imala odredena kriminoloska obiljeZja
krivi¢nih djela ubistva i njihovih u¢initelja u Bosni i Hercegovini. Ta-
koder, prema nama dostupnim saznanjima do sada nije producirano
niti jedno istraZivanje vezano za sankcioniranje ucinitelja ovih kriv-
i¢nih djela u nasoj drZavi. Na kraju, ne postoji niti jedno istrazivan-
je u okviru kojeg je analizirana etiologija i fenomenologija krivi¢nih
djela ubistva na podruéju Tuzlanskog kantona, kao najmnogoljudni-
jeg kantona u Federaciji Bosne i Hercegovine te je intencija autora
predmetnog istraZivanja bila da se njime bar djelimi¢no proSire hor-
izonti spoznaje o nekim fenomenoloskim obiljeZjima ovih najbrutal-
nijih krivi¢nih djela i nadinu sankcioniranja njihovih u¢initelja.
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0%

dovrseno ubistvo ostalo u pokusaju

Grafikon 1. (Ne)dovrsenost krivicnog djela

0d ukupnog broja (N=109) analiziranih krivi¢nih djela njih 61
(55% ) se je odnosilo na ubistvo u pokusaju, a nesto manje (48 ili 44%)
su ¢inila dovrSena krivi¢na djela ubistva, odnosno krivi¢na djela u ko-
jima je nastupila smrt kao fatalna posljedica ovog krivi¢nog djela. U
njihovoj strukturi u zna¢ajnoj mjeri su preovladavala tzv. obi¢na ub-
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istva, odnosno osnovni oblik krivi¢nog djela ubistva iz ¢l. 166. stav 1.
KZ FBiH (njih 105, 96,3%), dok su tek 3,7% djela (4) ¢inila teska ubistva,
odnosno kvalifikovani oblici ubistva. Pri tome, medu kvalifikovanim
oblicima ubistva vecinu su predstavljala ubistva koja su izvrSena na
okrutan nacin (3), a u samo jednom predmetu procesuirano je krivic-
no djelo ubistva iz koristoljublja. I rezultati nekih drugih istraZivanja
su pokazali da medu homicidentima u znatnom obimu prevladava-
ju ucinitelji obi¢nih u odnosu na ucinitelje teskih ubistava.** Dodat-
no, kada je rije¢ o naSem istrazivanju od 105 obi¢nih ubistava njih
81 (77,1%) je izvrSeno samostalno, dok je priblizno % ubistva (24 ili
22,9%) izvrSena u sticaju sa drugim krivi¢nim djelima, od Cega najvei
broj u sticaju sa jednim kriviénim djelom, ali je zabiljeZeno i neko-
liko slucajeva u kojima je ubistvo izvrSeno u sticaju sa dva ili vise
krivi¢nih djela. Neznatno viSe procente izvrSenja ubistava u sticaju
sa drugim krivi¢nim djelima (28,2%) su u okviru svoga istraZivackog
uzorka evidentirali R. Prpi¢, S. Glu§¢i¢ i M. Kondor Langer.*

4%

4

4

%1

2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019

Grafikon 2. Krivi¢na djela ubistva po godinama

U drugoj polovini prethodne decenije (uz izuzetak 2016.) biljeZi
se pad sudskih odluka kojima su optuZeni oglaseni krivim za ucin-
jenje krivi¢nog djela ubistva. Nije poznato da li se trend pada broja
sudskim presudama utvrdenih krivi¢nih djela ubistva na podrudju
Tuzlanskog kantona moze pripisati generalnom padu broja ubistava
u Bosni i Hercegovini tokom posljednjih godina ili pak slabijem radu

34 Dundovi¢, D., Ubojstva intimnih partnera i alkohol, Hrvatski ljetopis za kazne-
no pravo i praksu (Zagreb), vol. 15, broj 1/2008, str. 189

35 Prpié, R, Glusi¢é, S., Kondor-Langer, M., Obiteljska ubojstva: pojedini aspekti
kaznenog postupka, Policija i sisgurnost (Zagreb), br. 4/2016, str. 329
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pravosuda, bilo da je rije¢ o smanjenu broja procesuiranih predmeta
krivi¢nog djela ubistva ili smanjenju broja osudujuéih presuda za ovo
krivi¢no djelo.

ostalo - 5%

orude 13%

vlastitafizicka snaga _ 13%

Grafikon 3. Sredstvo izvrenja ubistva

Iz prethodnog grafikona je vidljivo da je najveéi dio ubistava (40%)
izvr$en upotrebom hladnog oruzja (noz, sjekira i sl.) (njih 44), a zatim
vatrenog oruZja (pistolj, puska i sl.) sa 29% (32). Manji procenat otpa-
da na ona krivi¢na djela u kojim je kao sredstvo izvr$enja koristeno
razli¢ito orude (drvena motka, drvena letva, platneni kanap, platneni
kais, kolac i sl.) sa 13% (14), vlastita fizicka snaga sa 11% (14) ili neko
drugo sredstvo (paljenje, utopljenje, eksplozivna naprava, nebrigaisl.)
sa svega 5% (5). Sli¢ne postotke izvrSenja ubistva hladnim i vatrenim
oruZjem u susjednoj Republici Hrvatskoj u svom istrazivanju biljeze O.
Miermayer* i Dragani¢ i drugi,”’” dok je u istrazivatkom uzorku M. Kon-
dor Langer i R. Prpica veli procenat ubistava izvrSen vatrenim oruZjem
(39%) u odnosu na hladno oruzje (28,1%).*

36 Miterrmayer, O., Presude na Zupanijskom sudu u Zagrebu za kazneno djelo
ubojstva i teskog ubojstva od 1998. do 2002. godine, Hrvatski ljetopis za kazneno
pravo i praksu (Zagreb), vol. 14, broj 1/2007, str. 125

37 Draganié, M., Kovacevié, D., MuZini¢, L., Susac, N., Alkohol kao kriminogeni
¢imbenik kod ubojstva i pokusaja ubojstva, Ljetopis socijalnog rada, br. 2/2016,
str. 312

38 U istraziva¢kom uzorku M. Kondor Langer i R. Prpi¢a od 128 ubistava njih
50 ili 39% je izvrSeno vatrenim oruZjem, dok je hladnim oruZjem prou-
zrokovana smrt 36 osoba (28,1%), 11,7% Zrtava je usmréeno koriStenjem
vlastite fizi¢ke snage (rukama ili nogama) a preostali dio ubistava izvren je
koriStenjem nekih drugih sredstava. Vise u: Kondor-Langer, M., Prpié, R.,
Obiteljska ubojstva u Republici Hrvatskoj: obiljeZja poCinitelja i Zrtava sobzirom na
sredstvo pocinjenja, Kriminalisticke teme, br. 5/2017, str. 174
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Navedeni podaci se donekle razlikuju u odnosu na podatke o ko-
riStenim sredstvima izvrSenja krivi¢nog djela ubistva u globalnim
razmjerama. Prema podacima United Nations Office on Drugs and Crime
(UNODC) 2012. godine 41%,* a 2017. godine ak 54% ubistava Sirom
svijeta izvrSeno je koriStenjem vatrenog oruzja.” Ipak, primjetno je
da udio vatrenog oruZja u sredstvima izvrSenja ubistva nije isti na
svim kontinentima. Primjera radi, 2012. godine najve¢i udio ovih
sredstava izvrS$enja homicidnih delikata zabiljeZen je na prostorima
Amerika (66%), $to i ne iznenaduje imajuéi u vidu izuzetno liberalnu
politiku legalne nabavke i posjedovanja vatrenog oruzja u mnogim
americkim drZavama, posebno na prostoru Sjedinjenih Americkih
Drzava. S druge strane, najmanji procenat ubistava izvrSenih vatren-
im oruzZjem u ovoj godini registrovan je u Okeaniji (10%).41 U Ev-
ropi je postotak ubistava izvr§enih vatrenim oruzjem 2012. godine
iznosio 13%,42 a 2011. i 2017. godine nesto malo iznad 20%.* Zakljuc-
no, mozemo konstatirati kako postoje indicije da je udio ubistava iz-
vrSenih vaternim oruzjem u nasem istrazivackom uzorku nesto veci
u odnosu na evropske prosjeke, $to i ne iznenaduje imajuéi u vidu da
se u Bosni i Hercegovini u postratnom periodu biljeZi pojacano (ile-
galno) posjedovanje vatrenog oruzja.

U posmatranom razdoblju u priblizno dvije treéine slucajeva kao
prostor izvr$enja krivi¢nog djela ubistva (njih 69) uéinitelji su koristili
neko javno mjesto (ulicu, trg, park, javni put i sl.), dok je ubistvo izvrse-
no u zatvorenom prostoru u 37% slucajeva (njih 40), pri éemu je najveci
broj ovih ubistava izvr$en u kudi ili stanu. Pretezno izvrsenje ubistava
na javnom mjestu (40,2%) zabiljeZili su i M. K. Mohanty i drugi.*

39 Global Study on Homicide: Trends, Contexts, Data, United Nations Office on
Drugs and Crime, Vienna, 2013., str. 65

40 Tokom 2017. godine 54% ubistava u svijetu izvrSeno je vatrenim oruZjem,
22% upotrebom noza ili drugih o$trih predmeta, a 24% koriStenjem otrova
ili nekih drugih sredstava izvr$enja. Vidi: Global Study on Homicide: Executive
Summary, United Nations Office on Drugs and Crime, Vienna, 2019., str. 19

41  Global Study on Homicide: Trends, Contexts, Data, United Nations Office on
Drugs and Crime, Vienna, 2013., str. 66

42 Ibid

43 Global Study on Homicide: Understanding Homicide (Typologies, Demographic Fac-

tors, Mechanisms and Contributors), United Nations Office on Drugs and Cri-
me, Vienna, 2019., str. 77

44 Mohanty, M. K., Mohanty, S., Acharya, S., Circumstances of Crime in Homicidal
Deaths, Medicine, Science and the Law, vol. 44, no. 2, 2004, str. 160-164
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Grafikon 4. Prostor izvr$enja ubistva

S druge strane, 0. Mittermayer® je u okviru svoga istraZivanja
doSao do suprotnih spoznaja te je utvrdio da je 57,3% ubistava iz-
vrseno u porodi¢noj kudi ili stanu, dakle u zatvorenom prostoru, a
sli¢ne procente (56%) izvrSenja ubistva u zatvorenim prostorima
(kuéa, stan, ugostiteljski objekat) biljeZe i Dragani¢ i drugi.* Na kraju,
E. Kordi¢ i M. Kondor Langer su uvrdile kako je u zatvorenom prosto-
ru izvrSeno 76,6% ubistava, dok je u otvorenoj sredini izvr$eno 23,4%
datih krivi¢nih djela.”” Ipak, ovakvi rezultati su ofekivani imajuéi u
vidu da su predmetom ovog istraZivanja bila ubistva u porodici.
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Grafikon 5. Mjesto izvrSenja ubistva

45 Miterrmayer, O., Presude na Zupanijskom sudu u Zagrebu za kazneno djelo uboj-
stva i teskog ubojstva od 1998. do 2002. godine, Hrvatski ljetopis za kazneno
pravo i praksu (Zagreb), vol. 14, broj 1/2007, str. 126

46 Draganié, M., Kovadevié, D., MuZini¢, L., Susac, N., Alkohol kao kriminogeni ¢im-
benik kod ubojstva i pokuSaja ubojstva, Ljetopis socijalnog rada, br. 2/2016,

str. 312

47 Kordié, E., Kondor-Langer, M., Vremenska i prostorna obiljezja ubojstava u
obitelji u RH, Kriminalisti¢ka teorija i praksa, vol. 3, br. 2/2016, str. 242
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Na podrudju Tuzlanskog kantona homicidalni kriminalitet u
znalajnoj mjeri predstavlja problem urbanih sredina. Naime, vise od
dvije tredine ubistava (72%) izvr$eno je u gradskim sredinama, dok
je tek 28% ovih krivi¢nih djela (njih 30) ucinjeno na selu. Dodatno,
priblizno jedna treéina homicidalnih delikata izvr$ena je u Tuzli kao
najveem urbanom centru i administrativnom sredi$tu Tuzlanskog
kantona. I E. Kordi¢ i M. Kondor Langer su u okviru svoga istrazivanja
uvrdile da ubistva veéim djelom predstavljaju problem urbanih sre-
dina te da je od 128 ubistava njih 77 (60,2%) ucinjeno u gradu, a 51
(39,8%) na selu.*

60%

50%

40%

30%

20% g r
- J - I |
0% . .
poslije Fats poslije veter nema
ponodéi Jutro (podne) ceer podataka
mvrijeme izvrsenja 20% 7% 17% 49% 6%

Grafikon 6. Vrijeme izvrsenja ubistva

Velina ubistava (53 ili 49%) na podrudju Tuzlanskog kantona
koja su procesuirana u nazna¢enom periodu su izvrSena u veCernjim
satima (18-24 sati), a znacajan broj ubistava (22 ili 20%) izvrSen je
i u vremenu od pono¢i do ranih jutarnjih sati (00-06 sati). Podatak
da je najvedi broj ubistava izvr$en u noénim satima se, izmedu osta-
log, moZe obja$njavati time da ucinitelji ovakav kriminalni poduhvat
obi¢no poduzimaju tokom veceri kako bi se moguénosti otkrivanja i
svjedoenja o njihovim (zlo)djelima svele na §to manju mjeru. To je i
razumljivo imajudi u vidu da je rije¢ o krivi¢nim djelima koja izaziva-
ju izuzetno snaznu osudu javnosti i za koja su propisane jako stroge
kazne. Najéesée izvrSenje ubistva upravo u noénim satima u okviru
svojih istraZivanja biljeZe i Z. Purdevié,® M. Adinkrah,* O. Mitter-

48 Ibid, str. 241

49 Durdevié, Z., Krivicna dela ubistva: etioloske i fenomenoloske karakteristike, Slu-
Zbeni glasnik, Beograd, 2014, str. 348

50 Adinkrah, M., Women Who Kill Their Husbands: Matricides in Contemporary
Ghana, Agressive Behaviour, vol. 33, no. 6/2007., str. 531
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mayer® T. Cussen i W. Bryant® te Dragani¢ i drugi.”* Kada je rije¢ o
danima u sedmici tokom kojih su vrSena ubistva primjetno je da je
nesto veli dio ubistava izvrSen ponedeljkom i subotom (19 ili 17%), a
najmanji petkom (11 ili 10%). U 3% predmeta nije bilo moguce utvr-
diti dan izvrSenja ubistva.

20%
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16% 6%
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12% 2%
10% 10% \
8% \
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0%

ponedjeljak utorak srijeda cetvrtak petak subota nedjelja nema
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Grafikon 7. Dani izvrSenja ubistva
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Grafikon 8. Vrijeme izvr$enja ubistva u toku godine

Ukoliko se posmatra vremenska disperzija ucinjenja krivi¢nog
djela ubistva po mjesecima u toku godine primjetno je da je najveéi
broj ubistava izvrSen tokom mjeseca jula (18 ili 17%) te u januara,
martu i decembaru (11 ili 10%), a najmanji u aprilu (4%). E. Kordi¢
51 Miterrmayer, O., Presude na Zupanijskom sudu u Zagrebu za kazneno djelo uboj-

stva i teskog ubojstva od 1998. do 2002. godine, Hrvatski ljetopis za kazneno
pravo i praksu (Zagreb), vol. 14, broj 1/2007, str. 126

52 Cussen, T., Bryant, W., Domestic/family homicide in Australia, Research in
Practice, 38, 2015, str. 1-7

53 Draganié, M., Kovalevi¢, D., Muzini¢, L., Susac, N., Alkohol kao kriminogeni &i-
mbenik kod ubojstva i pokusaja ubojstva, Ljetopis socijalnog rada, br. 2/2016,
str. 312

GODINAV = BROJ 1 - 2019. 211



Vedad Gurda, Amar Lukavackic

i M. Kondor Langer su u okviru svoga istraZivackog uzorka eviden-
tirale drugadiju temporalnu distribuciju ucinjenja krivi¢nog djela
ubistva po mjesecima, izuzev Sto su i one utvrdile kako je najmanji
broj ubistava ubistava izvrSen u aprilu.* S druge strane, Z. burdevi¢
je u svome istraZivanju utvrdio kako je najveéi broj ubistava u Srbiji
u periodu od 2007. do 2009. godine izvrSen upravo u mjesecu aprilu
(337).
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Grafikon 9. Nacin okoncanja krivi¢nog postupka

Od 109 posmatranih krivi¢nih postupaka koji su u periodu od
2009. do 2019. godine okoncani donoSenjem osudujuée presude za
krivi¢no djelo ubistva pred Kantonalnim sudom u Tuzli manji dio je
zavr$en u redovnoj krivi¢noj proceduri (35 ili 32%), dok je pribliz-
no dvije tre¢ine postupaka okonc¢ano primjenom neke od sumarnih
formi postupanja, ta¢nije primjenom instituta izja§njavanja o krivnji,
koji je koriSten u 47 predmeta (43%) te sporazuma o priznanju kriv-
nje, koji je zakljuCen u 27 predmeta (25%). Imunitet svjedoka i izda-
vanje kaznenog naloga nisu koristeni niti u jednom slucaju. Kada je
rije¢ o ovom posljednjem obliku tzv. skradenih krivi¢nih postupaka
njegova primjena povodom krivi¢nih djela ubistva nije ni moguca,
jer se on shodno odredbama ¢l. 350. st. 1. ZKP FBiH moZe primjenji-
vati samo za krivi¢na djela sa propisanom kaznom zatvora do pet go-
dina ili novéanom kaznom, a za ubistvo se moZe izre&i kazna zatvora
od najmanje pet godina ili ve¢a kazna.

54 Kordi¢, E., Kondor-Langer, M., Vremenska i prostorna obiljeZja ubojstava u obi-
telji u RH, Kriminalisticka teorija i praksa, vol. 3, br. 2/2016, str. 245

55 Durdevié, Z., Krivicna dela ubistva: etioloske i fenomenoloske karakteristike,
Sluzbeni glasnik, Beograd, 2014, str. 347
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Grafikon 10. Stepen uracunjljivosti ucinitelja

0d 122 osobe koje su participirale u u¢injenju krivi¢nih djela ub-
istva njih 69 je tempore criminis bilo uratunljivo (57%), 32 smanjeno
uralunljivo (26%), te 18 bitno smanjeno uracunljivo (15%). U oko 2%
slu¢ajeva nisu bili dostupni podaci za ovu varijablu. Svim osudenim
sud je izrekao kaznu zatvora, a odredenom broju njih uz predmetnu
kaznu dodatno je izreCena i neka od mjera sigurnosti. Niti u jednom
predmetu nije izreCena neka od mjera upozorenja (sudska opome-
na ili uvjetna osuda) $to je i razumljivo imajuéi u vidu teZinu pro-
cesuiranih krivi¢nih djela. Takoder nisu izricane ni maloljetnicke
krivi¢ne sankcije. Svim osudenim za neko od teskih ubistava (4) je
izreCena kazna dugotrajnog zatvora.

kaznadugotrajnog zatvora ‘ 4%

10-20 godinazatvroa ‘ 18%
5-10 godinazatvora ‘ 13%

3-5 godinazatvora ‘ 16%

do 3 godine zatvora ‘ 49%

| | |
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Grafikon 11. Izredene kazne zatvora

Shodno odredbama ¢l. 166. KZ FBiH za krivi¢no djelo ubistva se
moze izre¢i kazna zatvora od pet do dvadeset godina, a za kvalifiko-
vane oblike ubistva (tzv. teSka ubistva) kazna zatvora od najmanje
deset godina, odnosno od deset do dvadeset godina ili kazna dugo-
trajnog zatvora u trajanju od dvadeset jedne do Cetreset pet godina.
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Imajuéi u vidu podatke iz prethodnog grafikona primjetno je da je u
oko dvije tredine predmeta (79 ili 65%) izreCena kazna zatvora ispod
pet godina, $to znaci da je primjenjen institut ublazavanja kazne, dok
je u35% slucajeva izrecena zatvorska kazna unutar kaznenog okvira
propisanog za krivi¢no djelo ubistva. Kazna dugotrajnog zatvora iz-
reCena je Cetvorici ucinitelja teSkog ubistva u granicama kazne koja
je propisana za to krivi¢no djelo. Veliki udio izreéenih kazni zatvora
za krivi¢no djelo ubistva u trajanju ispod pet godina tj. ublazenih ka-
zni (oko 60%) u okviru svog istraZivanja je utvrdio i D. Kos.*® S druge
strane, I. Nad u svom istrazivackom uzorku biljeZi nesto nizi udio
izreCenih kazni zatvora ispod pet godina (37,4%),”” a R. Prpi¢ i dru-
gi znatno nizi (17,9%).” Imajuéi u vidu navedeno primjetno je da je
nadlezni sud ¢ije smo odluke analizirali u okviru ovog istrazivanja
CeSée primjenjivao institut ublazavanja kazne i izricao kazne zatvora
ispod pet godina u odnosu na sudove ¢ije su odluke bile predmetom
analize u prethodno spomenutim istraZivanjima te bi se mogao
izvesti zakljuCak i da je bastinio relativno blagu politiku sankcio-
niranja. To pogotovo ukoliko se ima u vidu da je od sveuku-
pnog broja ulinitelja dovr$enog krivi¢nog djela ubistva (45) ¢ak
jednoj Cetvrtini ulinitelja (njih 12 ili 24,4%) izredena kazna
zatvora ispod pet godine (ublaZena kazna).” S druge strane, od 77

56 Kos, D., Zakonska i sudska politika kaznjavanja Zupanijskih sudova u Republici
Hrvatskoj - ubojstvo, razbojnistvo i tesko djelo protiv sigurnosti javnog prometa,
Hrvatski ljetopis za kazneno pravo i praksu (Zagreb), vol. 11, broj 2/2004,
str. 440

57 Nad, L, Obiteljska ubojstva u Republici Hrvatskoj, magistarski stru¢ni rad, Zag-
reb, 2001., navedeno prema: Kondor-Langer:, M., Obiteljska ubojstva: ranije
delinkventno ponasanje i tijek kaznenog postupka, Hrvatski ljetopis za kazneno
pravo i praksu (Zagreb), vol. 22, broj 1/2015, str. 159

58 Prpi¢, R., Glusci¢é, S., Kondor-Langer, M., Obiteljska ubojstva: pojedini aspekti
kaznenog postupka, Policija i sisgurnost (Zagreb), br. 4/2016, str. 330

59 Z. Horvati¢ upozorava kako prilikom ocjene prirode sudske politike kaz-
njavanja za krivi¢no djelo ubistva treba biti krajnje oprezan i izvoditi zak-
ljucke o istoj na osnovu omjera izreenih kazni ispod posebnog minimuma
samo za dovriena krivi¢na djela. Cinjenica da je sud izricao kazne ispod
posebnog minimuma, odnosno da je ublazavao kazne za kriviéna djela
ubistva u pokusaju ne mora biti indikator blage kaznene politike s obzirom
da se u tom slucaju sud samo koristio svojim zakonskim ovlastenjima. Tako:
Horvatié, Z., Problem odnosa u zakonu propisane i sudskim presudama primije-
n jene kaznenopravne represije prema pociniteljima kaznenih djela, Zagreb,
Hrvatski ljetopis za kazneno pravo i praksu, 2/2004., str. 405.
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ucinitelja ubistva u pokusaju kod ¢ak 93,5% ucinitelja (72) primjenjen
je institut ublazavanja kazne.

pokusaj

nepodoban pokusaj

bitno smanjena
9% ‘ uracunljivost

21% smanjena
uracunljivost

54% /narocito olaksavajuca
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nuzne odbrane

Grafikon 12. Osnovi za ublaZavanje kazne

S obzirom da je u veini predmeta koriSten institut ublazavanja
kazne bilo je zanimljivo istraZiti zakonske osnove na temelju kojih
je sud izvrsio ovakav nadin odmjeravanja iste. Sud je kao osnov za
ublaZavanje kazne najcesée koristio olakSavajuce okolnosti, koje je
cijenio kao narocito olakSavajuce i to u 54% slucajeva (njih 82). 0d
op¢ih zakonskih osnova za ublazavanje kazne u najve¢em broju sluca-
jeva kao osnov za ublaZavanje kazne sud je utvrdio smanjenu uracu-
nljivost (31 ili 21%), a najrjede prekoracenje granica nuzne odbrane
(4 ili 3%). Pojedini op¢i zakonski osnovi za ublazavanje, poput poma-
ganja, pravne zablude iz opravdanih razloga, odoljive sile ili prijetnje
i dr. uopste nisu koriSteni. U nekim presudama sud je naveo viSe os-
nova za ublaZavanje kazne, a u nekim (11%) nije naveden niti jedan
zakonski osnov za ublazavanje kazne premda je primjenjen dati in-
stitut. Zanimljivo je da iako se 59 procesuiranih predmeta odnosilo
na pokusaj ubistva, sud je u manje od polovine predmeta (28) pokusaj
istakao kao isklju¢ivi osnov za ublaZavanje kazne. U preostalim pred-
metima (31) u kojim je procesuiran pokusaj ubistva sud je prilikom
ublazavanja kazne ovaj institut zajedno sa nekim drugim okolnosti-
ma kvalificirao kao narodito olaksavajuce okolnosti te na temelju tog
osnova izvrs$io ublazavanje kazne.
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Grafikon 13. UblaZavanje kazne kod sumarnih formi postupanja

1z prethodnog grafikona je vidljivo da je kod sumarnih formi pos-
tupanja institut ublaZavanja kazne koristen u priblizno tri Cetvrtine
(74%) slucajeva (55 ili 74%), dok je u 19 ili 26% slucajeva primjenjeno
redovno odmjeravanje kazne, odnosno izrecena je kazna zatvora un-
utar kaznenog okvira.
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Grafikon 14. OlakSavajuée okolnosti prilikom odmjeravanja kazne

Prilikom odmjeravanja zatvorske kazne za krivi¢no djelo ubistva
Kantonalni sud u Tuzli je najée$ée kao olakSavajuée okolnosti koris-
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tio priznanje optuZenog (53 ili 14%) i njegovu raniju neosudivanost
(41 ili 11%). S druge strane, rijetko su uzimane u obzir olakSavajuée
okolnosti kao $to je uzorno ponasanje (7 ili 2%) ili raniji Zivot uéi-
nitelja (1 ili 1%). Na kraju, u procesu individalizacije kazne u prosjeku
je utvrdeno postojanje 3,16 olakSavajuéih okolnosti po osudenom.
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Grafikon 15. Olaksavajuce okolnosti prilikom odmjeravanja kazne

S druge strane, u procesu odmjeravanja kazne za predmetno
kriviéno djelo sud u gotovo polovini slué¢ajeva (60 ili 47%) nije utvr-
dio postojanje ni jedne otezavajuée okolnosti. U ostalim predmetima
kao otezavajuce okolnosti najcescée je vrednovao raniju osudivanost
ucinitelja (36 ili 28%) te njegovu bezobzirnost i upornost u ucinjenju
kriviénog djela (11 ili 9%), a najrjede raniji teSke i po Zivot opasne
povrede za Zrtvu (1 ili 1%). Na kraju, u prosjeku je utvrdeno posto-
janje tek 1,1 otezavajucih okolnosti. Zaklju¢no se moZe konstatirati
kako je prosjecan broj utvrdenih olak$avajuéih i otezavajuéih okol-
nosti u okviru predmetnog istrazivanja slican broju datih okolnosti
utvrdenih u okviru nekih drugih (istina rijetkih) istraZivanja ovog
tipa,* te generalno da je relativno skroman imajuéi u vidu broj okol-
nosti koje bi sud trebao uzeti u obzir prilikom odmjeravanja kazne, a
koje su, exempli gratia, navedene u zakonu.

0d sveukupnog broja osudenih osoba za krivicno djelo ubist-
va za njih 73 (59,8%) uz kaznu zatvora kao saplementarna mjera je

60 Kos, D., Zakonska i sudska politika kaznjavanja Zupanijskih sudova u Republici
Hrvatskoj - ubgjstvo, razbojnistvo i tesko djelo protiv sigurnosti javnog prometa,
Hrvatski ljetopis za kazneno pravo i praksu (Zagreb), vol. 11, broj 2/2004,
str. 450
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izreCena neka od mjera sigurnosti. Neznatno niZe procente izrica-
nja mjera sigurnosti u¢initeljima krivi¢nog djela ubistva u svom istra-
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Grafikon 16. Izrelene mjere sigurnosti uCiniteljima ubistva

ZivaCkom uzorku je zabiljeZio D. Dundovié (53,7%),¢* a nesto viSe M.
Kondor Langer.®? Kantonalni sud u Tuzli niti jednom ucéinitelju kriv-
i¢nog djela ubistva nije izrekao mjeru sigurnosti zabrane upravljan-
ja motornim vozilom ili mjeru zabrane vr$enja poziva, aktivnosti
ili funkcija. Za pretpostaviti je da niti jedan ucinitelj krivicno djelo
ubistva nije pokusao ili izvrSio upotrebom motornog vozila i kr$en-
jem saobracajnih propisa, odnosno da se nisu stekli zakonski uvjeti
za izricanje ove mjere sigurnosti. Ista pretpostavka vrijedi i kad je
u pitanju izricanje druge mjere sigurnosti. Medutim, simptomati¢no

61

62

Dundovié, D., Razlike u nekim socioekonomskim, fenomenoloskim i penoloskim
obiljezjiima pocinitelja ubojstava intimnih partnera obzirom na spol pocinitelja,
magistarski rad, Zagreb, 2005., navedeno prema: Kondor-Langer:, M.,
Obiteljska ubojstva: ranije delinkventno ponasanje i tijek kaznenog postup-
ka, Hrvatski ljetopis za kazneno pravo i praksu (Zagreb), vol. 22, broj 1/2015,
str. 159

M. Kondor Langer u okviru svoga istraZivanja je utvrdila da su u¢initeljima
osnovnog oblika ubistva mjere sigurnosti izricane u ne$to manje od 2/3
slucajeva, a uciniteljima kvalifikovanog oblika ubistva u nesto vise od %
slucajeva. Uporedi: Kondor-Langer:, M., Obiteljska ubojstva: ranije delinkvent-
no ponasanje i tijek kaznenog postupka, Hrvatski ljetopis za kazneno pravo i
praksu (Zagreb), vol. 22, broj 1/2015, str. 179
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je da niti jednom ucinitelju sud nije odredio mjeru sigurnosti obav-
eznog psihijatrijskog lijeCenja, iako je iz grafikona 10. vidljivo da je
41% osoba (njih 50) ubistvo ucinilo u stanju smanjene ili bitno sman-
jene uracunjljivosti, $to predstavlja zakonski osnov za potencijalno
izricanje mjere sigurnosti obaveznog psihijatrijskog lije¢enja, uz is-
punjenje i nekih drugih zakonskih uslova. 0d sveukupnog broja onih
kojima su izrelene mjere sigurnosti samo dvojici ucinitelja (3%) je
izreCena mjera obaveznog lije¢enja od ovisnosti, a u slu¢aju ¢ak njih
71 (97%) je kao mjera sigurnosti izricano oduzimanje predmeta (raz-
na sjeCiva, pistolji, puske i sL.). I M. Kondor Langer je u okviru svog
istraZivanja evidentirala da je u strukturi izreCenih mjera sigurnosti
bila najzastupljenija mjera oduzimanja predmeta, no u znatno nizem
obimu u odnosu na predmetno istrazivanje (35%).>

Zakljucna razmatranja

Cilj predmetnog istrazivanja bio je sagledati neke osnovne karak-
teristike krivi¢nih djela ubistva koja su u¢injena na podruéju Tuzlansk-
og kantona te koja su procesuirana pred Kantonalnim sudom u Tuzli
kao stvarno i mjesno nadleznim sudom tokom protekle decenije. Is-
traZivanje je pokazalo da je na podrudju Kantona u posmatranom peri-
odu ostvareno nesto vise pokusaja nego dovrsenih krivi¢nih djela ub-
istva. Pri tome, u strukturi analiziranih djela u izuzetno velikom obimu
su preovladavala obi¢na ubistva, dok je teskih ubistava ucinjeno svega
nekoliko. Ono $to moZe potencijalno ohrabriti jeste ¢injenica da je to-
kom posljednjih godina smanjen broj presuda kojim su optuZeni oglase-
ni krivim za krivi¢no djelo ubistva pred spomenutim sudom.

Vedina krivi¢nih djela izvrSena je upotrebom hladnog oruzja, no
u znac¢ajnom omjeru je pri u¢injenu datog krivi¢nog djela koristeno i
vatreno oruZje (29%) te postoje indicije da je udio ubistava izvr$enih
vaternim oruZjem u ovom istraZivackom uzorku nesto veéi u odnosu
na evropske prosjeke. Takvo $to i ne iznenaduje imajuéi u vidu da se u
Bosni i Hercegovini u postratnom periodu biljeZi pojacano (ilegalno)
posjedovanje vatrenog oruzja. S tim u vezi, neophodno je poduzeti
dodatne aktivnosti kako bi se smanjio posjed vatrenog oruzja medu
gradanstvom, kao potencijalni uzro¢nik homiciditeta.

63 Kondor-Langer:, M., Obiteljska ubojstva: ranije delinkventno ponasanje i tijek kaz-
nenog postupka, Hrvatski ljetopis za kazneno pravo i praksu (Zagreb), vol. 22,
broj 1/2015, str. 168
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Kada je rije¢ o vremenskim odrednicama ovih krivi¢nih djela
znacajan dio istih pocinjen je u noénim satima ili iza pono¢i. Podatak
da je najvedi broj ubistava izvr$en u noénim satima se, izmedu osta-
log, moZe objasnjavati time da ucinitelji obi¢no ovakav kriminalni
poduhvat poduzimaju tokom veceri kako bi se moguénosti otkrivanja
i svjedoCenja o njihovim (zlo)djelima svele na $to manju mjeru. To je i
razumljivo imajudi u vidu da je rije¢ o krivicnim djelima koja izazivaju
izuzetno snaznu osudu javnosti i za koja su propisane jako stroge ka-
zne. NajcesCe izvrSenje ubistva upravo u noénim satima zabiljeZeno je
i u mnogim drugim istraZivanjima. Dodatno, ubistva na podruéju Tu-
zlanskog kantona najcesée su vrsena ponedeljkom i subotom te tokom
mjesecajula, a najrjede tokom aprila. S druge strane, kada je rije¢ o pros-
tornim odrednicama ubistva zanimljivo je da je priblizno dvije treéine
ovih djela (63%) izvrSeno na nekom javnom mjestu (ulica, trg, park itd.),
a jo§ vedi udio istih izvrSen je u gradskim (urbanim) sredinama.

PribliZan procenata krivi¢nih postupaka (68%) u kojima su op-
tuZeni oglaseni krivim za krivi¢no djelo ubistva pred Kantonalnim
sudom u Tuzli okonéan je primjenom neke od sumarnih formi pos-
tupanja, tacnije primjenom instituta izja$njavanja o krivnji, koji je
koriSten u 47 predmeta (43%) te sporazuma o priznanju krivnje, koji
je zakljuen u 27 predmeta (25%). Manji dio postupaka je zavrsen u
redovnoj krivi¢noj proceduri (35 ili 32%).

Sto se tiCe sankcioniranja ucinitelja analiziranih krivi¢nih djela svim
udiniteljima te$kog ubistva (4) su izreCene kazne dugotrajnog zatvora. S
druge strane, svim uciniteljima osnovnog oblika ubistva su izricane zat-
vorske kazne. Pri tome, prema u oko dvije tre¢ine predmeta (79 ili 65%) iz-
reCena je kazna zatvora ispod pet godina, $to znaci daje primjenjen institut
ublaZavanja kazne, dok je u 35% slucajeva izreCena zatvorska kazna unutar
kaznenog okvira propisanog za krivi¢no djelo ubistva. Sud je kao osnov za
ublaZavanje kazne najée$ce koristio narocito olaksavajuce okolnosti i to u
oko 45% slucajeva. Od opcih zakonskih osnova za ublazavanje kazne u na-
jvecem broju slucajeva kao osnov za ublazavanje kazne utvrden je pokusaj
kriviénogdjelaitou16% slucajeva. Prilikom odmjeravanja zatvorske kazne
iizricanjaiste u granicama kazne koja je propisana za krivi¢no djelo ubistva
sud je najcesée uzimao u obzir sljedeée olakSavajuce okolnosti: priznanje i
raniju neosudivanost ucinitelja, a najrjede uzorno ponasanje, da je roditel;
punoljetnog djetete te raniji Zivot ucinitelja. Kao oteZavajucée okolnosti na-
jéeSée su vrednovani: raniju osudivanost (povrat), potom bezobzirnost i
upornost u ucinjenju kriviénog djela te kontinuitet u nasilju. Prema 59,8%
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uCinitelja uz kaznu zatvora dopunski je izre¢ena neka od mjera sigurnosti
i to dominantno mjera oduzimanja predmeta. Simptomati¢no je da niti
jednom ucinitelju sud nije odredio mjeru sigurnosti obaveznog psi-
hijatrijskog lijeenja, iako je priblizno 40% ucinitelja ubistvo uéinilo
u stanju smanjene ili bitno smanjene uracunjljivosti, Sto predstavlja
zakonski osnov za potencijalno izricanje mjere sigurnosti obaveznog
psihijatrijskog lijecen ja, uz ispunjenje i nekih drugih zakonskih uslova.
Na kraju, vjerujemo kako neki od dobivenih rezultata mogu posluzi-
ti kao odgovarajuca platforma nadleznim tijelima prilikom kreiranja
programa prevencije ovog izuzetno teskog i ozbiljnog oblika nasilnick-
og kriminaliteta.
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SUMMARY

The subject of this paper are some of the characteristics of the basic and qualified
forms of the homicide (N = 109), adjudicated by the Cantonal Court in Tuzla in
period 2009-2019. It is the only court with jurisdiction to prosecute such crimes in
the Tuzla Canton (Bosnia and Herzegovina) at the first instance. Also sanctions
imposed on the perpetrators of these crimes (N = 122) and some features of the
criminal proceedings were analyzed. In this regard, it has been established that
a large number of homicides in the Tuzla Canton were carried out by using cold
weapons, in urban areas and in public areas (street, square, park, etc.). When it
comes to the temporal determinants of these crimes, a significant proportion of
them are committed in the night or after midnight hours, usually on Mondays and
Saturdays and during July. Slightly more than two-thirds of the criminal proceed-
ings for homicide ended with the plea of guilty and plea agreement as simplified
forms of criminal procedure, and only 32% of cases were completed in the ordinary
criminal procedure.

At the end, to 65% perpetrators of the homicide, imprisonment was imposed below
a special minimum (<5 years), ie the mitigation of punishment was applied, and it
can be stated that the Cantonal Court applies a relatively mild policy of sanction-
ing in these cases.

More than half of the perpetrators (59.8%) were sentenced to imprisonment with
some of the security measures, mostly confiscation of things acquired by crime.

Keywords: Homicides in Tuzla Canton, criminal procedure, punishment, means of
execution of homicide, time and place of execution of homicide
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